VAROSI C)IgKORMANYZAT
KEPVISELO-TESTULET
ENCS

Szam: 17-14/2015/Rk

JEGYZOKONYV

a Képviseld-testiilet az Encs Varoshaza Kiallitétermében
2015, szeptember 10-én
15.00 orai kezdettel tartott rendkiviili iilésérol

Jelen vannak: Szeles Andrés polgarmester, Kléri Bertalan alpolgarmester, Bolobas Péter, Bratu
Ferenc, Buchala Istvan, Hajdu Istvan, Konyor Judit, Molndrné Juhész Eva helyi képviseldk.
Igazoltan tivol maradt: Karsai Attila helyi képviseld.

Tandcskozasi joggal jelen vannak: dr. Szénté Marianna jegyz6. Péderi Viktéria Pénziigyi
Irodavezetd, Urbdnné Kléri Szilvia Humanagazati szakreferens.

Szeles Andras polgarmester kdszonti a megjelenteket. Megallapitja, hogy a 9 képvisel§-testiileti
tagbdl 8 jelen van, igy az iilés hatarozatképes, azt megnyitja.

Téjékoztatja a Képviseld-testiiletet az 1ilés tervezett napirend;jérdl.

A Képviseld-testiilet a nyilvdnos tlés napirendjét egyhangilag, 8 igen szavazattal az aldbbiak
szerint fogadja el:

Ulési napirend téreva:

1. Ahelyi adokrdl sz616 rendelet-tervezet
El6ado: Szeles Andras polgarmester

2. A talajterhelési dijrol sz616 rendelet-tervezet
El6ado: Szeles Andras polgarmester

3. Egyebek
ULESI ’
NAPIRENDEK TARGYALASA
Napirend targya: Eléadé
1) A helyi adokrdl sz6l6 rendelet-tervezet Szeles Andrds

poledrmester
Szeles Andrds polgarmester felkéri jegyz6 asszonyt, ismertesse az clterjesztést.

dr. Szianté Marianna jegyzd elmondja, hogy az elmilt honapban a Kormanyhivatal
ellendrizte valamennyi énkorményzat helyi addkrol és talajterhelési dijrol szo16 rendeletét
¢s az 4ltalanos hibakat feltdrva korlevelet kiilldott ki az dnkormanyzatoknak, mely révén
lehet6vé valt azok javitdsa is. A korlevél alapjan a rendeletet attekintettem és a helyi
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adorendeletben egy aprd pontositds szitkségességét lattam helyesnek: az épitményadd
kedvezmény bizfositasa esetében annak kiemelése volt szikséges, hogy jogi személy
adoalanyt ez a kedvezmeény nem illeti meg. Tekintettel azonban arra, hogy a rendelet
bevezetdé szovege nem az Alaptorvényi felhatalmazast tartalmazta és ezen rész
modositasara nincs lehetéség, igy az Uj rendelet alkotésa elkeriilhetetlen volt.

Mieldtt azonban a testiilet elé keriilt volna a rendelet tervezet, a Korményhivatal
torvényességi ellenére eldzetes normakontrollban segitséget nytjtott és javaslatot tett a 4.§
(2) bekezdés torlésére is, mely szabdlyozis a jogszabdlyi rendelkezésekre figyelemmel
felesleges, hiszen az adomentes addalany, ha magéra is vallalja a bevalldsi kételezettséget,
mentessége a tulajdonostarsakra nem terjed ki, helyettiik meg kell fizetni, €s be kell
vallani az adot a mentes személynek is.

Kéri a testiiletet, hogy hagyja j6va a rendelet-fervezetet.

Szeles Andras polgarmester kéri a képviselS-testiilet dontését.

Encs Véaros Onkorményzat Képviseld-testillete megtérgyalta az elSterjesztést és egyhangulag, 8
igen szavazattal az alabbi rendeletet alkotja:

Encs Viros Onkorményzata Képviselo-testiiletének
16/2015,(IX.11.) nkormdnyzati rendelete
a helyi adokrdél

Encs Véaros Onkorményzata képviselé-testiilete a helyi addkrdl sz6l6 1990, évi C. térvény 1.§ (1)
bekezdésben kapott felhatalmazads alapjan, az Alaptérvény 32. cikk (1} bekezdés ) pontjdban
meghatarozott feladatkdrében eljarva a kdvetkezdket rendeli el:
L fejezet
Vagyoni tipusu adok

1. Epitményadd
Adobmentesség, addkedvezmény

1.§
A helyi adokrol sz61d 1990. évi C. t6rvény ( tovabbiakban Hvt) 13. §-ban foglaltakon Gl mentes az
adé aldl az Gizleti célt szolgdlé épitmény, épitményrész kivételével a maganszemély tulajdonaban
allé épitmeény.

2.8
4.§ Addkedvezménvként 50%-os kedvezmény illeti meg - a Hvt. 52.§ 26. pont szerinti vallalkozo
kivételével - az addalanyt azon meglévd, de atépitésre szant addtargy vonatkozasdban, amely jelen
allapotdban rendeltetésszeri hasznédlatra alkalmatlan és amelyre az Epitésiigyi Hatésdg jogerds
épitési engedélyt adott ki a jogerdre emelkedés évében és az azt kivetd addévben.

Az add mériéke
3.8

Az épitményadd mértéke kereskedelmi egysép és szalliseplilet esetén 300 Fi/m2/év, egyéb nem
lakas céljara szolgild épitmény esetében 250 Ft/m2/év.
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II. Fejezet
Kommunalis jeliegii adék

1. Maganszemélyek kaommunalis adéja

Az ado alanya

4.8
Kommunélis adéfizetési kételezettség terheli az addtorvény 12.§, 18.§, valamint a 24.§. szerinti
maganszemélyeket,

Addmentesség, adokedvezmény

5.8
Mentes az adofizetési kdtelezettség aldl a maganszemély tulajdondban 4llé Uzleti célt szolgald
epltmény, épitmeényrész.

6.§
(1) Mentes az adéfizetési kotelezettség alol:
a) garazs épitményve tekinteiében az a maginszemély, akit az nkormanyzat illetékességi teriiletén
érvényes épitési eléirdsok betartdsdval kitelezett gardzs épitésére, amely éplilet a foldhivatali
eljarasi szabalyok folytan 6nallé helyrajzi szamot kapott
b) magantulajdonban &ll6 €s beépitésre alkalmatlan, csak mezbdgazdasagi célra hasznosithatd
teriiletrészek, melyek az ingatlannyilvantartdsban onallé helyrajzi szdmon mivelési dguk szerint
beépitetlen teritletként szerepelnek objektiv természeti korilmények ( patak vagy 0t szeli ketté az
ingatlant) miatt.
¢} lakdépltménye tekintetében az a 70 év feletti egyediil él6 maginszemély, akinek a 7.§ (4)
bekezdése szerint dresen 41l az ingatlana és bejelentési kételezettségének eleget tett. A mentesség az
ingatlan lakott dllapotdnak szlinetelése idejére illeti meg a jogosultat.
d) lakasszovetkezeti tarsashazi lakdsokban (bérhdzakban) a vagyoni é&rték(l joggal vagy
tulajdonjogeal rendelkezd 70 év feletti egyediil €18 személyek.

Az add mértéke

7.8
(1) Az add mértéke — a (2)-(4) bekezdésben foglalt kivétellel - adotargyanként, illetve lakasbérleti
jogviszonyként: 21000 F/év.
(2) On4llo helyrajzi szamon szerepld gardzs esctében az ad6 mértéke:2500 Fi/év,
(3) Az egy helyrajzi szdmon szereplt lakédsszovetkezeti tarsashazi lakdsok (bérhazak) és a
beépitetlen telekingatlanok esetében az ado mértéke: 4000 Fi/év.
(4) Harom hénapon tili Gresen 4116 lakasingatlan esetében — a lakatlan allapot fennallasaig terjed6
idétartamra - a tulajdonos irasbeli bejelentéstdl szamitott félév elsd napjatol az add mérteke: 4000
Fi/év.
A tulajdonos a lakott allapotot 15 napon beliil kételes {rasban bejelenteni. Bejelentés kotelezettség
teljesitését az Onkormanyzat havonta ellendrzi és nem teljesfiése esetén az addhatdsdg a tudomasara
jutds idépontjatdl szamitva az (1) bekezdés szerinti adémértéket jogosult behajtani.
(5) Az éves kivetés alapjan az addalany négy részletben fizetheti meg késedelmi pétlélanentesen az
ad¢ Gsszegdt a negyedév utolsd napjaig.

8.8
A Kkivetett add Osszegének 20%-a felhabmozasi céln, 80%-a mikodési céli bevétele az
Onkormanyzatnal.
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I1L fejezet
Helyi ipartizési ado

Az ad6 mértcke

9.8
(1) Az allandé jelleggel végzett ipariizési tevékenység esetén az add mértéke az adoalap 2%-a.
(2) Ideiglenes jelleggel végzett ipartizési tevékenység esetén az addé mértéke 5000 Ft/nap.

1V, fejezet
Zaro rendelkezéselk

10.§
(1) A rendeletben nem szabilyozott addztatdsi és addigazgatasi eljarasok esetében a helyl addkrol
$2616 1990. évi C. térvény, iletve az addzas rendjérdl szolo 2003, évi XCIL torvény rendelkezései
irdnyadozlk,
(2) A rendelet a kihirdetését kdvetd 30. napot kévetd napon lép hatalyba.
(3) A helyi adokrdl szélé 3/2011.(11.22.) Onkorményzati rendelet és az azt modositd
9/2011.(VILOS5.), 27/2013.(X1.30.), 8/2014.(11.18.), 5/2015.(11.24.), 11/2015.(IV.21.) énkormanyzati
rendeletek hatalyukat vesztik.

Kmf,
Szeles Andras sk. dr. Szanté Marianna sk.
polgérmester jegyzd
Napirend targva: Eléadé
2.) A talajterhelési dijrdl sz6l0  rendelet-tervezet Szeles Andrds

polgdrmester
Szeles Andris polgarmester felkéri jegyz0 asszonyt, ismertesse az elbterjesztést.

dr. Szanté Marianna jegyz0 elmondja, hogy a rendelet felilvizsgélata sordn megéllapitdsra
kerilt, hogy a megalkotasa 6ta bekdvetkezett jogszabdlyvaltozasok nem keriltek a rendeleten
atvezetésre, igy az olyan jelentés modositasra szorult, mely indokolttd tette 0 rendelet alkotasat.
A rendelet-tervezet elkészitése sordn a képvisel-testillet altal biztositott mentességi kort
igyekezett teljes kirben megtartani a torvényes hatarok kézott, Ezen jogszabdly esetében is
megtortént az elézetes normakontroll, mely nagy segitséget jelentett a szabdlyozis
véglegesitésében.

Kéri a testiiletet fogadja el a rendelet-tervezetet.

Szeles Andras polgarmester kéri a képvisel6-testiilet dontését.

Encs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete megtargyalta az cléterjesztést és egyhangilag, 8
igen szavazattal az aldbbi rendeletet alkotja:
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Encs Varos Onkormanyzata Képvisel§-testiiletének
17/2015. (1X. 11) 6nkormanyzati rendelete
a talajterhelési dijrol

Encs Véros Onkorményzata K épviselé-testillete a kérnyezetterhelési dijrél sz616 2003, évi LXXXIX. tv.
21/A§ (2) bekezdése, valamint a 26. § (4) bekezdésének felhatalmazisa alapjan, az Alaptdrvény 32. cikk
(1) bekezdés a) pontjdban, valamint a Magyarorszdg helyl Onkorményzatairdl szold 2011, évi
CLXXXIX. torvény 13. § (1) bekezdés 11. pontjdban meghatirozott feladatkdrében eljarva a
kovetkeztket rendeli el:

A dij megallapitasa
1.§

(1) A kornyezetterhelési dijrol sz616 2003. évi LXXXIX. térvény ( tovabbiakban Ktdtv) 2.§ (2} a, illetve
11.§ (1) bekezdése szerinti kibocsatd kiteles a Ktdtv-ben meghatarozott talajterhelési dijat fizetni.

{(2) A fizetendd dij alapjat és mértékét a Ktdtv-ben foglaltak szerint kell megallapitani.

(3) A talajterhelési dij alapjinak meghatirozasa a Ktdtv 12.§ (2) bekezdés szerinti dtaliny esetében az
Allami tulajdont kézizemi vizmiibdl szolgltatott ivévizért, illetéleg az allami tulajdont kéziizemi
csatornami hasznalatdért fizetendd dijakrdl szolo 47/1999. (XI1.28.) KHVM rendelet 3. mellékletében
meghatarozott mennyiségek alapjan tdrténik.

(4) Az alkalmazandd teriiletérzékenységl szorzo Encs viros esetében a felszin alatti viz éllapota
szempontjibol érzékeny teriileteken levd telepiilések besorolésardl szold 27/2004, (XIL 25.) KvVM
rendelet, valamint a Ktdtv 3. meliéklet 1. tAbla alapjan: 1,5.

A talajterhelési dij bevallisa és megfizetése

2.8

(1) A talajterhelési dijat a kibocsaténak a Ktdtv 21/A§ (1) bekezdése szerinti médon és hataridében a
rendelet 1. mellékletét képezd nyomtatvanyon kell megéllapitania, bevallania,

(2) A kibocsato a talajterhelési dfjat Encs Vérosi Onkorményzat 10402142-21423530-71860000 sz4mi
talajterhelési dij beszedési szdmlajara fizeti meg,

Dijkedvezmény, dijmentesség

3.8

{1) Szociélis helyzetére tekintettel 50 %-os dijkedvezményre jogosult az a (3) bekezdés szerinti lalossdgi
kibocsato:

a) aki egyediil él és rendszeres, havi jévedelme a mindenkori dregségi nyugdijminimum 250 %-af nem
haladja meg.

b) aki tobb személlyel ¢l egyiitt kozds haztartasban & az egy fére jutd rendszeres jovedelem a
mindenkori dregségi nyugdijmininmm 200 %-4t nem haladja meg.
(2) Szocialis helyzetére tekintettel dijmentességre jogosult az a (3) bekezés szerinti lakossagi kibocsato

a) aki egyedil él ¢és a havi rendszeres jovedelme nem haladja meg a mindenkori Oregségi
nyugdijminimum 200 %-4t

1) aki t&bb szeméilyel él kozds haztartasban, és az egy fére jutd rendszeres jovedelem nem haladja
meg a mindenkori dregségl nyugdfjminimum 150 %-4t.
(3) Szocidlis alapt kedvezményre, vagy mentesséere jogosultak azok a lakossagi kibocsatdk, akik a
szennyvizhalozatra rd nem csatlakoztatott ingatlannak az ingatlannyilvantartisba bejegyzett tulajdonosai,
tarstulajdonosai, bérl6i, valamint &nallé hasznaldi és a talajterhelési dijjal érintett ingatlanban
életvitelszerlien laknak.
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(4) Mentesség vagy kedvezmény igénybevételének jogosultsigénak ipazolasara szolgdld nyilatkozatot a
(3) bekezdés szerinti kibocsdténak a jovedelmet igazold dokumentumokkal egylitt az adébevallassal
egyidejlileg frasban kell becsatolnia. Mentessép, kedvezmény utdlagos érvényesitésére nincs lehetbség.
(5) A dijkedvezményre ¢és dijmentesség igazolasira vonatkozd nyilatkozatot ¢s dokumentumokat minden
évben Ujra be kell nyijtani.

(6) A kibocsatd szocialis helyzetére tekintet nélldil, 50 % dijkedvezményre jogosult a szennyvizvezetékre
rdcsatlakozas événele kibocsatisa alapjan fizetendd talajterhelési dij Gsszegébdl. A rakdtés tényét és
idejét a vizikdzmiiszolgaltatd igazoldsaval kell alatdmasztani.

(7) Gazdasdgi tevékenységet folytatd tarsasdgok, vallalkozdsok a (6) bekezdés szerinti kedvezményre
nem jogosultak.

4.8
A talajterhelési dijfizetés alol mentesség illeti meg:
- a beépitetlen épitési telkek tulajdonosait, ha azok egvébként a vizikdzmil szolgaliatd nyilvantartisa
szerint 6nélld vizfogyasztasi helynek mindsiilnek.
- a pazdasagi tevékenységet folytatd vallalkozasokat azon technolégiai vizmennyiségére, amely nem
terheli a szennyvizelvezetd haldzatot és a kommundlis vizfelhasznaldstol elkiilonitett vizhasznalatot
hitelesitett és a kdzmiiszolgaltatd altal regisziralt almérd felszerelésével biztositjak.

Adatszolgiltatas, ellendrzés

5. §

(1) A kozszolgaltatd a kibocsatdk azonositdsa és ellenérzése érdekében az dnkormanyzati adohatdség
részére a kibocsatd, illetve vizfogyasztd nevét, cimét tartalmazd adatol szolgéltat;
a, targyévet kdvetd év februdr 28. napjaig a kibocsatok targyévi vizfogyasztdsarél, korrigilva a
kiildn jogszabily szerint figyelembe vett locsoldsi ¢l kedvezmény mennyiségével,
b. a negyedévet kdvetd hénap 5. napjaig a kdzcsatorndra valé racsatlakozdk kdrérdl, valamint a
kibocsatok kdrében tértént valtozasrol.
(2) A talajterhelési dij megallapitasaval Osszefiiggd szemeélyes adatokat a kibocsatd azonositdsara, a
bevalldsok ellendrzésére hasznalhatja fel az énkorményzati addhatosag.
(3) A talajterhelési dij fizetésére kotelezett kibocsatdkrdl, valamint a talajterhelési dij fizetésére
vonatkozd dijkedvezményben, dijmentességben részesiilé személyekrd] az Onkormédnyzati adohatdsig
nyilvantartast vezet.
Eljarasi szabalyok

6.§

Az dnkormanyzati adohatosag a talajterhelési dijjal kapcsolatos adoztatasi feladatok ellatasa sordn a
Ktdtv-ben nem szabalyozott kérdésekben az addzas rendjérdl szol6 t6rvény megfeleld rendelkezéseit
kateles alkalmazni.

Zaro6 rendelkezések

7.§

(1) A rendelet a kihirdetését kdvetd 30. napot kdvets napon 1ép hatalyba.

(2) Hatalyat veszti a talajterhelési dfjjal kapcsolatos helyi szabalyokrol szol6 25/2004.(1X.21.)
Onkormdanyzati rendelet, valamint az azt modositd 15/2013.(VIIL3.), 25/2014.(IX.16.) nkorméanyzati
rendeletek.

Kmf.

Szeles Andras sk, dr. Szantd Marianna sk.
polgarmester jegyzd



Napirend targva:

3.) Egyebek
3.1 A koznevelési intézmények miikodtetése

Szeles Andras polgarmester felkéri Péderi Vikidria Pénzlgyi irodavezetSt, ismertesse a testiilet
altal mar ismert probléma bekdvetkezésének koriilményeit.

Péderi Viktoria Pénziigyi irodavezets elmondja, hogy a Magyar Allamkincstar ebr
rendszerében junius 15-ig kellett nyilatkoznia az dnkorményzatnak, hogy a tulajdonat képezd
épiiletekben miik6dd oktatdsi intézmények milkddtetését vallalja-e vagy sem. A rendszerben
feltett kérdést félreértelmezte és a rossz kitdltes kapcsan allt el6 a jelenlegi helyzet. Ugy értette,
hogy arra kérdez 14 a rendszer, hogy az énkormdanyzat vallalja-e a hozzajarulas tovébbfizetését
szeptember 1-t8], melyre igen vélaszt kildott. Sajnos a kérdés arra vonatkozott, hogy az
Onkorményzat vallalja-e az intézmények miitkodtetését szeptember 1-t81.

Mindez azonban csak szeptember 7-én hétfon deriilt ki, amikor a minisztérium kézhez kapta az
atutalt hozzajarulasi Osszeget €s telefonaltak, hogy miért keriilt sor az utalasra, mikor Encs maga
tartja fenn a 2015/2016-0s tanévt6l a kdznevelési intézmenyeit.

Elmondja tovabb4, hogy kb. harom hete is belépett az ebr rendszerbe, hogy nem kiildték-e meg
a hozzdjarulds Gjraszamolt Osszegét és ekkor sem vette észre a rossz bejegyzést és nem talalt
semmilyen visszajelzést sem.

Hétf6 ota folyamatosan keresi jegyzé asszonnyal az illetékeseket, de még nincs kapcsolat. A
Tanker sem tud semmir8l, & a MAK sem.

Szeles Andrds polgarmester elmondja, hogy az oOnkormanyzat méltdnyossagi kérelme a
helyettes allamtitkarsagig jutott. NGM-BM-EMMI tarcakézi egyeztetd tilésre kertilt sor, ahol ez
is szoba ker(lt. Az volt a minisztériumok visszajelzése, hogy nem tudnak vele mit kezdeni, mert
a MAK rendszerben ez van rdgzitve, ezt nem tudjdk meg nem torténtté tenni. Az még kérdés,
hogy engedélyezik-e az ismertetett okokra hivatkozéssal a javitast.

A helyi Tanker nem tud semmit. Nincsenek képben. Nekik senki sem jelezte, hogy az encsi
intézményeket szeptembert6l nem 6k mikddtetik és dtadds-atvételre sem késziiltek.

A legnagyobb probléma, hogy az sem ismert, mely intézményi kort kellene visszavenni? Az
altaldnos iskola hérom éptiletét kellene izemeltetni, vagy az atadott didkotthon és a nevelési
tanicsadd épiiletének tizemeltetése is visszakeriilne? S&t a szakiskola épiiletének is az
Oonkormanyzat a tulajdonosa. Akkor azt is?

Azért is érthetetlen a torténet, mert a hibas adatszolgaltatas 6ta eltelt harom honap gy, hogy
semmilyen elékészitéssel kapcsolatos munkélat, informécidcsere nem indult el. A bejegyzest
pedig képvisels-testiileti hatarozat nélkiil vette a MAK készpénznek.

Hogy tisztabban lasson a testilet a jelenlegi Uzemeltetd, a Tanker gazdasagvezetdje bocsatott
rendelkezésiinkre egy évi kalkulalt iizemeltetési kbltséget, mely a nevelési tandcsadd nélkiil kb.
58 milli¢ forint évente. Ezen az Osszegen a nyéron elvégzett energetikai projekt remélhetéleg
jelentdsen csokkent majd.

Egy dolognak lehet csak 6riilni, hogy a bérek kifizetése ebben a bizonytalan helyzetben is biztos
az 4llami rendszeren keresztiil.

A gordiilékeny és hatékony helyzetelemzésre kell most toérekedni, azt azonban még nem tudva,
hogy mi lesz a végleges irany.
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Kéri a testlilet tagjait tegyék meg észrevételeiket.

Konyor Judit helyi képvisel6 elmondja, hogy ha jél emiékszik méar tavasszal felvet6dott annak
igénye, hogy meg kellene vizsgalni az iskola visszavételének lehetbségét. Aztan ez feledésbe
meriilt. Augusztus utolsd napjaiban kereste meg fijra polgarmester urat, hogy jé lett volna
atnézni a lehetdségeket &s ebben az elkésett jelzésben hibasnak is érzi magat.

Arra azonban fel szeretné hivni a testillet figyelmét, hogy ha most nem déntenek dgy, hogy az
iskolat Ujra a varos mikodteti, akkor erre ujabb 6t évig nem lesz lehetdségiik.

Ugy véli, a rossz, hibés adatszolgaltatas annak a kovetkezménye, hogy a kordbban megszokott
¢s bevalt szakmai egyeztetés az utobbi id6ben elmaradt, pedig ez kiiléndsen fontos a kincstari
adatszolgaltatasok esetében. Nem akarja ezzel azt mondani, hogy a pénziigyi iroda nem tudja
megfelelden értelmezni a kapott anyagokat, de a szakmai segitség mindig jo.

Bolobis Péter képviseld, a Pénziigyi és Varosfejlesztési Bizottsdg elndke ugy véli, hogy
kénnyebb és redlisabb volt a koltségveteés tervezése az oktatast intézmény nélkil.

Bratu Ferenc képvisel6 nem is érti a helyzetet, Volt egy testlileti ddntés, mely alapjan
egyértelmi volt, hogy a varos lemond az iskolardl. Azért az elég érdekes, hogy egy rossz helyre
tett x-en mulik az egész.

Azzal mélyen egyetért, hogy minden kérdésben széleskorli egyeztetésnek kell megeléznie az
adatszolgaltatast.

Molndrné Juhisz Kva képvisel§, a Szocidlis és Egészségiigyi Bizottsag elndke azt szeretné
tisztazni, hogy amennyiben az oktatasi intézmények mukodtetését at kell venni, akkor a
héatralév 4/12 rész biztositasa borithatja-e a varosi kéltségvetés végrehajtasat?

dr. Szinté Marianna jegyz0 elmondja, hogy bir a Tanker 4&ltal adott mukddtetési
koltségadatok csak hozzavetblegesek, de ngy latja, hogy szikds gazddlkodds mellett az
allammak fizetendd havi 5 millié forint fenntartdsi kéltség fedezi a sziikségleteket az év
hatralévo részében. Bzt azonban csak akkor tartja elegenddnek, ha az iskola gazdalkodasa olyan
sziirén megy at, amit csak régi terminoldgia hasznélataval tn. részben 6nallésignak neveziink.
Minden kiadasat és bevételét szorosan nyomon kell kovetni az intézménynek az optimélis szint
eléréséhez.

Urbanné Kléri Szilvia humanagazati szakreferens gy véli, hogy a folyamatnak t6bb lépcsében
kell megvaldsulnia, hiszen az intézmény részérdl sok értekezleten elhangzott, hogy az allami
mitkddtetés mellett nem azt kaptak, amit kértek. Amit kaptak azokat is lehet hasznalni, de amit
kértek arra nagyobb sziikség volna. Palyazatokbdl kellene azokat potolni. Vélhetden jobb
gazdaja lenne a varos az iskolanak, hiszen jobban ismeri a helyi problémékat, mint az allam.

Hajdu Istvan képviseld azt szeretné tudni, hogy mi a helyzet a gimnaziummal? Azt is érinti ez
a kérdéskor? A mikddtetés és a fenntartas elkiiloniil?

dr. Szinté Marianna jegyzé elmondja, hogy a gimndzium nem érintett az atvételben, hiszen
annak az ¢éplilete nem &nkormanyzati tulajdon, csupan az intézmény részét képezé didkotthon
sorsa kérdéses.

Encs esetében a miikodietés és a fenntartds azon intézmények esetében kiilontl el, melyek
Oonkormdnyzati tulajdont épliletben mtikddnek. Ezen kéznevelési intézmények esetében a
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fenntartd az dllam, de a mikddtetd az onkormanyzat lenne, ha ezt vallalta volna. Mivel a testiilet
nem tudott eleget tenni a mikddtetési feladatoknak a koltségvetési keretel kozott, igy arrdl
lemondott és vallalta a hozzajarulas fizetését évi 60 millid Ft Gsszegben, mely azonban meég
mindig kisebb volt, mint az iskola miikodtetésé¢hez szitkséges Onkormanyzati tamogatas éves
Osszege. Mindemellett az épiiletek nagykarbantartasi feladatai természetesen most is az
onkorményzatot terhelik. De olyan beruhidzdsok esetében, mint pl. a jelenleg elvégzett
energetikai korszerlsités a hozzajarulds dsszegének mérséklése kérhetd.

Szeles Andras polgdrmester Osszegezve az elhangzottakat az alabbiakat adja el&:

Sajnos nem tudni mely intézmények milkodtetésének atvételét jelentheti a tévesen adott
nyilatkozat. De ha a maximumot, azaz minden atadott intézményt vissza kell venni, akkor is
szlikosen kb. annyi a mikddtetési koltség, mint amennyi az allamnak fizetendd hozzajarulas
Osszege volna.

Konyor Judit képvisel$ altal mondottakra reagélva megjegyzi: a felvetése kés6n érkezett. Azért
nem foglalkozott a testilet az iskola atvételének lehetdségével, mert azt ecleve kizarta a
lehetdségek kozill, az 1y testiilet egyetértett a korabbi testillet dontésével a mukodtetés
kérdésében, Ugy vélték a képviselsk, hogy ellenkez6 dontésikig a régi rendszerben folyik
tovabb a m{ikddtetés.

3.2 Virosi Sportkizpont uszoda részének miikidtetése

Szeles Andras polgarmester tédjékoztatja a képvisel6ket, hogy a szokdsos idd&szakos
nagykarbantartas folyik az intézményben szeptember 15-ig. Az elmult héten intézményvezetd
asszony irasban jelezte a fenntartd énkormanyzat felé, hogy a jovére nézve nem tud felelGsséget
véllalni az uszoda mlkddtetéséért, mert az baleset-&s életveszélyes allapotban van. Mdr az
elmilt év decemberében irdsban jelezte az intézmény a Nemzeti Sportkdzpontok vezetdjének,
hogy nagyon rossz az éplilet allapota, de sajnos 6t idékozben levaltottédk, de e-mailben még
jelezte, hogy a varos problémdjat a BM ~hez attette. Decemberhez képest, jo félév alatt még
sokkal rosszabb dllapotba kerilt az épiilet. Ujabb anyag késziilt (ANTSZ szakvélemény,
energetikai és statikai jelentések), melyek orszaggyllési képviseld Ur utjan néhany hete szintén a
minisztériumba kertiltek.

Elmondja, hogy az intézményben részt vett a bejirdson és neki is az a véleménye, mint
intézmeényvezetd asszonynak, azt a felel6sséget nem lehet felvéllalni, hogy valakit baleset érjen
az éplilet rossz allapota miatt. Ezért arra kérte az intézményvezetot, hogy a kérését a képvisels-
testiilet felé cimezze, melyhez statikusi véleményt is csatoljon a megalapozott dontés
meghozatala érdekében.

A jovére nézve két Gt van: vagy tdmogatd dontés és 01j tanuszoda épités, amely kb. 1 év és
koéltsége kb. 300-350 millié forint; vagy a megyei TOP-os palyazatot kell benytjtani felujitdsra,
melynek kiltsége ugyancsak 300-350 millio forint korili dsszeg €s ez sem készil el 2016 vége
elott. Bz hazai forras lenne, nem unids, igy talan kénnyebb vele elszamolni.

Sajnos az éplilet allagat mi sem jelzi jobban, hogy augusztus kozepéig mindossze 900 ezer
forintos jegybevétele volt. Minden egyéb bevétellel egyiitt sem éri el az uszoda havi bevétele a
havi gazszdmlijanak Gsszegét sem, a tobbi kiadasrol nem is beszélve.

Orszaggyllési képviselé trral egyeztetés tortént az ligyben, tisztdzandd, nem lesz-e beldle
botrany, hogy az encsi kistérségben nem biztositott a gyermekek Uszasoktatdsa ezzel a 1épéssel?

Lehet, hogy lesz, de az emberi élet az elsé! A dolgozdk foglalkoztatasa is megoldandd
probléma. Cél: megmenteni minél t6bb allashelyet, munkakdr modositassal vagy egyéb modon.
A lehetéségek kimunkalasara az intézményvezetd asszony felkérésre kertilt.
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Kéri a képviseldi vélemények ismertetését.

Bolobas Péter képvisel(, a Pénziigyi és Virosfejlesziési Bizotisdg elndke megfontolanddnak
tartja, hogy melyik iranyba induljon el polgarmester Uir lobbi tevékenysége. Ha 01 épitésre keriil
sor, a bontas, &talakitas kolségei miatt nem az lenne a kéltségesebb megoldas?

Szeles Andras polgirmester elmondja, hogy sok mulik majd a megkeresésen, a jo indokolason.
A bontas oridsi kdltség lenne, ezért nem is abban kellene gondolkodni, hanem az épiiletrész
Ujrahasznositasiban pl, a medencék lefedésével és a tetGzet javitdsdval tornaterem lenne benne
kialakithato az iskola alsé tagozatosai részére. Eppen ezért két irfnyba kell majd elkiildeni a
testiilet dontését: az NFM és az OM felé is.

Azt el kell ismerni, hogy 1987-t61 az uszodara érdemben nem volt kéltve. Mindig csak tlizoltas
folyt.

Konyor Judit képviseld elmondja, hogy a kistérség 12 millio forintot juttatott az intézménynek
2 év alatt iszasoktatas rendelése Utjan, melyre mar nincs lehetdség. Igy most igen meglatszik
ennek a bevételnek a hidnya.

Szeles Andras polgarmester arra kéri a képviseldket, hogy a szeptemberi rendes {ilésre késziilve
megalapozott dontés meghozataldra késziiljenek.

3.3  Bejelentések

Konyor Judit képviseld tdjékoztatja a képviselket, hogy a kistérségi tarsulds a hiteldsszegét
teljes mértékben visszafizette, igy mar nem 4ll fenn az Onkormdnyzat kezességvallalasi
kételezettsége.

Elmondja tovabbd, hogy az ingyenes étkeztetés kiterjesztése révén tébben megallitottak az
utcan, hogyan fog ez torténni? A szabalyozas szeptember 1-t6] véltozott: ha a csaladban az egy
fére es6 jovedelem nem €ri el a 89 408 Ft-ot, akkor a gyermek az Gvodaban és a bdlcsédében is
ingyenes étkeztetésre jogosult és ennek igénybevéicléhez minddssze a szllé nyilatkozata
szikséges.

Azt szeretné megtudni, hogy kell6képpen eld van-e készitve a végrehajtds, mert ez minden
bizonnyal a kies6 bevételek miatt az Snkormanyzat koltségvetését is érinteni fogja. A normativa
véleménye szerint nem fogja fedezni a k6ltségeket.

Szeles Andras polgarmester kéri a Pénzitgyi Irodat és az Igazgatasi Irodat, hogy egyeztessen az
intézményvezetGvel a felmérés elinditasa érdekében, hogy a hidnyt a REKI-s palyazatba be
lehessen épiteni.

A tovébbiakban az alabbi bejelentéseket teszi:

- A kézmunkaprogram folyamatos ellendrzését tanacsnok ur végzi. Ahol nem miikédik a
rendszer megfelelen, ot az elsd figyelmeztetés utdn az érintett kiemelésre keriil. Nincs
pardon.

- Arra keri a képviseloket, hogy amennyiben szeretnének valakit a kézmunkaprogramba
betenni, akkor arrél elébb egyeztessenek vele, hiszen 6 a munkaltatéi joglkdr gyakorldja
és 6 lafja Osszességében a listat.

- Aképviseldi névjegykartydk elkésziiltek, kéri, hogy mindenki ellenérizze, hogy az adatai
rendben vannak-e rajta.
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- Szeptember 11-14. kozdtt nem lesz elérhetd, ezért akinek probléméja van, az
alpolgarmester urat keresheti.

- A REKI-s palyazat &sszeallitasa folyamatban van, a beadasi hataridd szeptember vége.

- Az energetikai projekt 116 millié forinttal keriilt beadasra, a beruhazast december 04-ére
kellene befejezni, de még nem érkezett Ertesités a tAmogatasrdl.

- Az Abatjdevecseri Ovoda kapesan a tamogatési szerz6dés megkdtése folyamatban van,
ha megérkezik a dontés, akkor a folyamat felgyorsithatd. Osszel legaldbb a tetézet és a
nyilaszardk cseréjét kellene megoldani és a tdbbi munka (pl. szigetelés) maradna
tavaszra. ;

Tovabbi kérdés, észrevétel hianyaban, (6bb targy nem lévén a polgirmester az ilést berekeszti.

o, oﬂ»u/
Szeles Andras
polgdrmesier

;
¢
dr. Szinté Marianna
Jjegyzd
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ELOTERJESZTES
A Képviseld-testiilet 2015. szeptember 10-i iilésére

Tisztelt Képviselo-testiilet!

Az elmult hénapban a Korményhivatalok feladatul kaptak, hogy ellenfrizzék a helyi
Onkormanyzatok 4ltal alkotott helyi adékrdl és talajterhelési dijrdl szolo rendeleteket
torvényességi szempontbol. A B-A-Z Megyei Kormanyhivatal ezen kotelezettségének
eredményeként az altalanos hibdkat feltdrva koérlevelet killdott ki az
bnkormanyzatoknak, mely révén lehetévé valt a hibak javitasa is.

A korlevél alapjan a rendeletet attekintve a helyi adérendeletben az épitményado
kedvezmény biztositdsa esetében annak kiemelése volt szikséges, hogy jogli személy
addalanyt ez a kedvezmény nem illeti meg. Tekintettel azonban arra, hogy a rendelet
bevezeté szovege nem az Alaptdrvényi felhatalmazast tartalmazta és ezen rész
modositasara nincs lehetdség, igy az 1) rendelet alkotasa elkeriilhetetlen.

A rendelet tervezet vonatkozasdban a Kormanyhivatal térvényességi ellendre eldzetes
normakontrollban segitséget nyujtott és tovabbi javaslatot tett a modositasra, mégpedig
a 4.§ (2) bekezdés torlését kezdeményezte, mely szabalyozds a jogszabdlyi
rendelkezésekre figyelemmel felesleges, hiszen az adémentes adéalany, ha magéra is
vallalja a bevallasi kotelezettséget, mentessége a tulajdonostarsakra nem terjed ki, nekik
meg kell fizetni az add aranyos Osszegét akkor is, ha a bevalld a mentes személy.

Kérem a tisztelt KépviselO-testilletet, hogy a rendelet tervezetet megtargyalni és a dontést
meghozni szivesked;jék.

Encs, 2015, szeptember 9. (\ MW
T AL ’
d Szeles Andrds

Tisztelt Képviselo-testiilet!

A jogalkotasrol sz6ld 2010. évi CXXX. torvény (Jat.} 17. §-a alapjan rendeletet elokészitdje
clézetes hatisvizsgalatot koteles végezni, melyben felméri a szabédlyozds vérhatd
kovetkezményeit, illetve irasbeli indokolast koteles csatolni a tervezethez.

A rendeletiervezet elbzetes hatdsvizsgalatanak megallapitasai a kévetkezbk:

Tarsadalmi, gazdasagi hatasok: Adofizetési kotelezetiségi szabalyok el6irasa a véaros
természetes és jogi személy adozoi szamdra,

Kbltségvetési hatasa: Az onkorményzat sajat bevételi lehetdségének megteremtése, a vallalt
és kotelezd feladatellatas pénziigyi fedezetének biztositdsa

Kirnyezeti és egészségiigyi kivetkezmények: Nincs

Adminisztrativ terheket befolyisolo hatasok: A rendelet alkalmazésa tébblet adminisztrativ
teherrel nem jér.

Egyéb hatdsa: Nincs

A jogszabdly megalkotdsanak sziikségessége, a jogalkotas elmaradasanak varhaté
kivetkezményei



A jogszabalyi koherencia megteremtése. Elmaraddsa torvényességi feliigyeleti eljardst von
maga utan.

A jogszabaly alkalmazasdhoz sziikséges személyi, szervezeti, targyi és pénziigyi feltetelek
A szilkséges személyi, targyi, szervezeti és pénziigyi feltételek rendelkezésre allnak.

Indokolas:

Altalanos indokolas
Az 1 rendelet alkotdsanak indoka az, hogy a jogszabaly bevezetd részének moédositasara
nincs lehetdség.

Részletes indokolds:
1.§Epitményadé menteségi kor megallapitasa.
2.§ Bpitményadd kedvezmény nyajtasénak feltételei.
3.§ Epitményadé mértékének megallapitasa.
4.§ Maganszemélyek kommunalis addja esetében az alanyi kot meghatarozasa.
5.-6.§ Maganszemélyek kommunalis adofizetési koételezettsége aloli mentesség eseteinek
meghatarozésa
7.§ Kommunalis adé mértékének megallapitisa, a tartds hasznalaton kivili ingatlan
bejelentésének szabdlyai.
8.§ Kommunalis adébevételek felhasznélasi céljanak meghatdrozasa.
9.§ Iparfizési add mértékének megallapitasa
10. Hatalyba 1éptet6 rendelkezés. A rendelet alkalmazésdnak kezdetét dllapitja meg.

Encs Viros Onkormanyzata Képviselé-testiiletének
+./2015.(.....) 6nkormanyzati rendelet-tervezete
a helyi adokrél

Encs Viros Onkorményzata képvisels-testiilete a helyi adékrol sz616 1990, évi C. térvény
1.§ (1) bekezdésben kapott felhatalmazas alapjan, az Alaptérvény 32. cikk (1) bekezdés
h) pontjadban meghatérozott feladatkdrében eljarva a kivetkezdket rendeli el:

I. fejezet
Vagyoni tipust adok

1. Epitményado
Adémentesség, addkedvezmeny

1.8
A helyi adokrdl sz616 1990, évi C, tirvény ( tovabbiakban Hvt) 13. §-ban foglaltakon tdl
mentes az adod alol az {izletl célt szolgdld épitmény, épitményrész kivételével a
maganszemély tulajdonaban allo épitmény.

2§
4.§ Addkedvezményként 50%-os kedvezmeény illeti meg - a Hvt. 52.§ 26. pont szerinti
vallalkozé kivételével - az adbalanyt azon meglévd, de Aatépitésre szant addtargy
vonatkozasaban, amely jelen Allapotiban rendelteteésszerli hasznélatra alkalmatlan ¢€s
amelyre az Epitéstigyi Hatosag jogerds épitési engedélyt adott ki a jogerdre emelkedés
évében ¢és az azt kdvetd addévben.

Az add mérteke

3.8
Az épitményadd mértéke kereskedelmi egység és szallasépiilet esetén 300 Ft/m2/¢v,
egyéb nem lakas céljara szolgald épitmény esetében 250 Ft/m2/év.



IL Fejezet
Kommunalis jellegi adok

I. Magénszemélyek kommunélis adéja
Az add alanya

4.§
Kommundlis adéfizetési kitelezettség terheli az adotorvény 12.§, 18.§, valamint a 24.§.
szerinti maganszemeélyeket,

Adbdmentesség, addkedvezmény

5.8
Mentes az adéfizetési kotelezettség aldl a maganszemeély tulajdonaban &llo {izleti célt
szolgald épitmény, épitményrész,

6.§
(1) Mentes az adofizetési kételezettség alol:
a} garazs épitménye tekintetében az a maganszemély, akit az nkormanyzat illetékességi
teriiletén érvényes épitési elbirdsok betartdsaval kotelezett garazs épitésére, amely épiilet
a foldhivatali eljarasi szabalyok folytan 6nalld helyrajzi szamot kapott
b) magéntulajdonban allé és beépitésre alkalmatlan, csak mezdgazdasiagi célra
hasznosithato tertiletrészek, melyek az ingatlannyilvéantartasban 6nallod helyrajzi szémon
miivelési aguk szerint beépitetlen terilletként szerepelnek objektiv  természeti
kértilmények ( patak vagy Ut szeli ketté az ingatlant) miatt.
¢) lakdepitménye tekintetében az a 70 ¢év feletti egyediil ¢16 maganszemely, akinek a 7.§
(4) bekezdése szerint {iresen a1l az ingatlana és bejelentési kotelezettségének eleget tett. A
mentesség az ingatlan lakott allapotanak szlinetelése idejére illeti meg a jogosultat.
d) lakasszdvetkezeti tarsashazi lakasokban (bérhazakban) a vagyoni értékil joggal vagy
tulajdonjoggal rendelkez6 70 év feletti egyediil €18 személyek.

Az add mértéke

7.8
(1) Az add mértéke — a (2)-(4) bekezdésben foglalt kivétellel - adotargyanként, illetve
lakasbérleti jogviszonyként: 21000 Ft/év.
(2) Onalld helyrajzi szamon szerepld gardzs esetében az adé mértéke:2500 Ft/év.
(3) Az egy helyrajzi szdmon szerepld lakéasszdvetkezeti tArsashazi lakdsok (bérhazak) és a
beépitetlen telekingatlanok esetében az add mértéke: 4000 Ft/év.
(4) Harom honapon tali iresen 4allo lakasingatlan esetében — a lakatlan Allapot
fennallasaig terjedd idStartamra - a tulajdonos irasbeli bejelentéstd] szamitott félév elsd
napjatol az ado mértéke: 4000 Ft/év.
A tulajdonos a lakott allapotot 15 napon belill koteles irdsban bejelenteni. Bejelentés
kotelezettség teljesitését az dnkormanyzat havonta ellenérzi és nem teljesitése esetén az
addhatdsig a tudomadséara jutas id6pontjatdl szamitva az (1) bekezdés szerinti adémertéket
jogosult behajtani.
(5) Az éves kivetés alapjan az addalany négy részletben fizetheti meg késedelmi
pétlékmentesen az add Osszegét a negyedév utolsd napjaig,

8.8
A kivetett adbé Osszegének 20%-a felhalmozasi célu, 80%-a mikGdési céli bevétele az
dnkormanyzatnak.

I1I. fejezet



Helyi ipartizési ad6
Az ad6 mértcke

0.§

(1) Az allandé jelleggel végzett iparlizési tevékenység esetén az add mértéke az adoalap
2%-a.
(2) Ideiglenes jelleggel végzett ipartizési tevékenység esetén az add mértéke 5000 Ft/nap.

1V. fejezet
Zaro rendelkezések

10.§
(1) A rendeletben nem szabalyozott addztatési és addigazgatdsi eljardsok esetében a helyi
addkrol szold 1990, évi C. torvény, iletve az addzas rendjérdl szold 2003, évi XCIL
torvény rendelkezései iranyadoak.
(2) A rendelet a kihirdetését kovetd 30. napot kdvetd napon 1&p hatalyba.
(3) A helyi addkrdl sz6ld 3/2011.(11.22.) dnkormanyzati rendelet és az azt moddosito
0/2011.(VILO5.), 27/2013.(X1.30.), 8/2014.(11.18.), 5/2015.(1L24.), 11/2015.(1V.21.)
onkormdanyzati rendeletek hatalyukat vesztik.

Kmf.
Szeles Andras sk. dr. Szanté Marianna sk.
polgarmester jegyzd
A rendelet tervezet a jogszabdlyi kévetelményeknek megfelel.

Enes, 2015. szeptember 9.

dr. Szanto Marianna
Jegyzd



Encs Varosi Onkorméanyzat

POLGARMESTERETOL

3860 ENCS, Petdofi ut 75.
Telefon:(46) 385-611,

Fax: (46) 385-943;

E-mail: encs@axelero.hu

ELOTERJESZTES
A Képviselo-testiilet 2015, szeptember 10-i iilésére

Tisztelt Képviselo-testiilet!

Az elmult honapban a Kormanyhivatalok feladatul kaptdk, hogy ellentrizzék a helyt
Onkormanyzatok altal alkotott helyi addkrdl és talajterhelési dijrdl szolé rendeleteket
torvényességi szempontbdl. A B-A-Z Megyei Kormdanyhivatal ezen kotelezettségének
credményeként az  4dltalanos  hibdkat feltarva korlevelet kulddtt ki az
dnkormanyzatoknak, mely révén lehetévé valt a hibak javitasa is.

A korlevél alapjan a rendeleteket attekintve a talajterhelési dijrol szolé rendelet olyan
mérvii mbdositisra szorulna, mely j rendelet alkotdsat indokolja.

A tervezet a kormanyhivatal térvényességi ellendrével elézetesen egyeztetésre keriilt.

Kérem a tisztelt Képviseld-testiiletet, hogy a rendelet tervezetet megtargyalni és a dontést
meghozni sziveskedjék.

Enes, 2015, szeptember 9. N /ufgﬁ,d/u-f

b
Gr Szeles Andris

A jogalkotasrdl sz6l6 2010. évi CXXX. torvény (Jat.) 17. §-a alapjan rendeletet elékészitGje
eldzetes hatdsvizsgilatot koteles vépezni, melyben felméri a szabalyozds varhato
kovetkezményeit, illetve irasbeli indokolast kételes csatolni a tervezethez.

Tisztelt Képviselo-testiilet!

A rendelettervezet elézetes hatasvizsgalatanak megéllapitdsai a kdvetkezdk:

Tarsadalmi, gazdasagi hatasok: A talajterhelési dijfizetési kotelezettségi szabalyok elbirasa.
Koltségvetési hatasa: Az dnkormanyzat sajit bevételi lehetéségének biztositasa

Kornyezeti és egészségiigyi kivetkezmények: A kérnyezet védelme, a talaj szennyezéstol
megdvasa érdekében dijfizetési kotelezettség eldirdsaval hatas gyakorolni mindazon
kibocsatdkra, akik a kiépitett és rendelkezésre 8116 szennyvizrendszerre nem kotéttek ra.
Adminisztrativ terheket befolydsolé hatisok: A rendelet alkalmazasa tébblet adminisztrativ
teherrel nem jar.

Egyéb hatasa: Nincs

A jogszabaly megalkotdsdnak sziikségessége, a jogalliotds elmaradasanak virhaté
kivetkezményei

A jogszabdlyi koherencia megteremtése. Elmaradasa torvényességi feliigyeleti eljardst von
maga utan.

A jogszabaly alkalmazasihoz sziikséges személyi, szervezeti, targyi és pénziigyi feltételek
A sziikséges személyi, trgyi, szervezeti és pénziigyi feltételek rendelkezésre allnak.

Indokolas:
Altaldnos indokolés
Az 1 rendelet alkotdsanak indoka az, hogy a jogszabaly bevezetd részének mddositésara
nincs lehetéség.



Részletes indokolas:
1.§ Az alanyl kor, a dij alapja, mértéke, az alkalmazandé tertiletérzékenységi szorzd
meghatirozésa.
2.§ A bevallas és megfizetés szabélyai.
3.-4. § Mentességi és kedvezmeényi szabalyok
5.§ A kdzszolgaltai6 altal teljesitendd adatszolgdltatds, tovabba az atadott adatok felhasznaldsi
és nyilvantartasi szabdlyainak megallapitisa
6.§. Eljarasi hattérszablyok megallapitasa
7.8 Hatdlyba 1éptets rendelkezés. A rendelet alkalmazasanak kezdetét allapitja meg.

Encs Varos Onkorményzata Képvisels-testiiletének
. 2015.(.....) onkormdnyzati rendelet-tervezete
a talajterhelési dijrél

Encs Véros Onkorményzata Képviselé-testiilete a kdrnyezetterhelési dijrél szold 2003, évi
LXXXIX. tv. 21/A§ (2) bekezdése, valamint a 26. § (4) bekezdésének fethatalmazasa alapjan,
az Alaptdrvény 32. cikk (1) bekezdés a) pontjdban, valamint a Magyarorszag helyi
dnkorményzatairol szélé 2011, évi CLXXXIX. torvény 13. § (1) bekezdés 11. pontjaban
meghatarozott feladatkdrében eljarva a kdvetkezdket rendeli el:

A dij megallapitasa
1. §

(1) A kérnyezetterhelési dijrol szold 2003, évi LXXXIX. torvény { tovabbiakban Ktdtv) 2.§
(2) a, illetve 11.§ (1) bekezdése szerinti kibocsatd koteles a Ktdtv-ben meghatarozott
talajterhelési dijat fizetni.

(2) A fizetend§ dij alapjat és mértékét a Ktdtv-ben foglaltak szerint kell megallapitani.

(3) A talajterhelési dij alapjanak meghatdrozasa a Ktdtv 12.§ (2) bekezdés szerinti atalany
esetében az allami tulajdonmt kdzlizemi vizmibél szolgaltatott ivovizért, illetbleg az allami
tulajdonu koziizemi csatornamii hasznalataért fizetendé dijakrol szolo 47/1999. (XIL28.)
KHVM rendelet 3. mellékletében meghatdrozott mennyiségek alapjn torténik.

(4) Az alkalmazandé teriiletérzékenységi szorzé Encs véaros esetében a felszin alatti viz
allapota szempontjabdl érzékeny teriileteken levd telepiilések besoroldsardl szdld 27/2004.
(XIL. 25.) KvVM rendelet, valamint a Ktdiv 3. melléklet 1. tabla alapjan: 1,5.

A talajterhelési dij bevallasa és megfizetése

2.§

(1) A talajterhelési dijat a kibocsatonak a Kidtv 21/A§ (1) bekezdése szerinti mddon €s
hataridében a rendelet 1. mellékletét képez6 nyomtatvanyon kell megéllapitania, bevallania.
(2) A kibocsité a talajterhelési dijat Encs Vérosi Onkorméanyzat 10402142-21423530-
71860000 szamu talajterhelési dij beszedési szamlajara fizeti meg.

Dijkedvezmény, dijmentesség

3.§

(1) Szocialis helyzetére tekintettel 50 %-os dijkedvezményre jogosult az a (3) bekezdes
szerinti lakossagi kibocsatod:

a) aki egyedill él és rendszeres, havi jovedelme a mindenkori dregségi nyugdijminimum
250 %-at nem haladja meg.

b) aki tobb személlyel él egyiitt k6zos haztartisban és az egy f6re jutd rendszeres jovedelem
a mindenkori 6regségl nyugdijminimum 200 %-at nem haladja meg.
(2) Szocialis helyzetére tekintette]l dijmentességre jogosult az a (3) bekezés szerinti lakossagi
kibocsatd



a) aki egyedill €] és a havi rendszeres jovedelme nem haladja meg a mindenkori dregségi
nyugdijminimum 200 %-at

b) aki tobb személlyel él kozos haztartasban, és az egy fére jutd rendszeres jovedelem nem
haladja meg a mindenkori &regségt nyugdijminimum 150 %-at.
(3) Szocialis alapu kedvezményre, vagy mentességre jogosultak azok a lakossagi kibocsatok,
akik a szennyvizhalézatra 14 nem csatlakoztatott ingatlannak az ingatlannyilvantartasba
bejegyzett tulajdonosai, tarstulajdonosai, bérléi, valamint 6nallé hasznaldi és a talajterhelési
dijjal érintett ingatlanban életvitelszerlien laknak.
(4) Mentesség vagy kedvezmény igénybevételének jogosultsdganak igazoldsara szolgald
nyilatkozatot a (3) bekezdés szerinti kibocesatonak a jovedelmet igazolé dokumentumokkal
egylitt az adobevalldssal egyidejlileg {rasban kell becsatolnia. Mentesség, kedvezmény
utdlagos érvényesitésére nincs lehetéség.
(5) A dijkedvezményre ¢&s dijmentesség igazolasira vonatkozd nyilatkozatot é&s
dokumentumokat minden évben djra be kell nytjtani.
(6) A kibocsatd szocialis helyzetére tekintet nélkil, 50 % dijkedvezményre jogosult a
szennyvizvezetékre racsatlakozds évének kibocsatdsa alapjan fizetendO talajterhelési dij
" Osszegébbl. A rakdtés tényét és idejét a vizikdzmiiszolgaltatod igazolasaval kell alatdmasztani.
(7) Gazdasagi tevékenységet folytatd tarsasdgok, vallalkozasok a (6) bekezdés szerinti
kedvezményre nem jogosultak.

4.8

A talajterhelési dijtizetés aldl mentesség illeti meg:

- a beépitetlen épitési telkek tulajdonosait, ha azok egyébként a vizikézmii szolgaltato
nyilvantartisa szerint 6nalld vizfogyasztasi helynek mindsiilnek.

- a gazdasagi tevékenységet folytatd vallalkozdsokat azon fechnolégiai vizmennyiségére,
amely nem terheli a szennyvizelvezetd haldzatot és a kommundlis vizfelhasznaldstol
elklilonitett vizhasznalatot hitelesitett és a kozmiszolgaltatd 4ltal regisztralt almér
felszerelésével biztositjdk.

Adatszolgaltatas, ellendrzés

5. §

(1) A kozszolgaltatd a kibocsatok azonositasa és ellendrzése érdekében az dnkorméanyzati
adohatdsag részére a kibocsato, illetve vizfogyasztd nevét, cimét tartalmazd adatot szolgaltat:
a. targyévet kovetd év februar 28. napjaig a kibocsétdk targyévi vizfogyasztasérodl,
korrigalva a killén jogszabély szerint figyelembe vett locsolasi céhi kedvezmény
mennyiségevel,
b. a negyedévet kdvetd hdnap 5. napjdig a kézcsatornara vald racsatlakozdk korérdl,
valamint a kibocsatdk korében tortent valtozasrol.
(2) A talajterhelési dij megéllapitdsaval Osszefligg6 személyes adatokat a kibocséatd
azonositasara, a bevallasok ellentrzésére hasznalhatja fel az dnkorméanyzati addhatdsag.
(3) A talajterhelési dij fizetésére kotelezett kibocsatokrél, valamint a talajterhelési dij
fizetésére vonatkozd dijkedvezményben, dijmentességben részestld személyekrdl az
onkormanyzati adéhatdsag nyilvantartast vezet.
Eljarasi szabalyok

6.§

Az 6nkormanyzati adohatdsig a talajterhelési dijjal kapesolatos addztatasi feladatok ellatdsa
soran a Ktdtv-ben nem szabalyozott kérdésekben az addzas rendjérdl sz016 térvény megfeleld
rendelkezéseit koteles alkalmazni.

ZAro rendelkezések

7.



(1) A rendelet a kihirdetését kdvets 30. napot kévetd napon lép hatalyba.

(2) Hatalyat veszti a talajterhelési dijjal kapcsolatos helyi szabdlyokrél sz616 25/2004.(1X.21.)
dnkorményzati rendelet, valamint az azt mddositd 15/2013.(VIIL3.), 25/2014.(1X.16.)
Onkorményzati rendeletek.

Kmf.
Szeles Andras sk. dr. Szantd Marianna sk.
polgarmester jegyzb
A rendelet tervezet a jogszabdlyi kovetelményeknek megfelel.
Encs, 2015. szeptember 9. -

dr. Szdante Marianna
jegyzd



