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JEGYZOKONYV
a Képviselo-testiilet Encs Varoshaza Kiallitotermében
2024. januar 23-an
16.00 orai kezdettel tartott rendkiviili iiléséral

Jelen vannak: Mikola Gergely polgarmester, Bratu Ferenc, dr. Bratu Tamas, Buchala Istvan, Kléri
Bertalan, Konyor Judit, Major Eva, Paul Jézsef helyi képviselok.

Igazoltan tivol maradt: Karsai Attila helyi képviseld.

Tanacskozasi joggal jelen vannak: dr. Szanté Marianna jegyzd.

Mikola Gergely polgirmester koszonti az iilésen megjelenteket, megallapitja, hogy a 9 képvisel6-
testiileti tagbol 8 jelen van, igy az Gilés hatdrozatképes, azt megnyitja.

A Képviseld-testiilet az iilés napirendjét egyhangulag az alabbiak szerint fogadja el:

Ulési napirend tarova:

1. Kozbeszerzési eljaras eredményének megallapitasa
El6adé: Mikola Gergely polgarmester

ULESI )
NAPIRENDEK TARGYALASA
Napirend tarcva: Eloadé
L) Kozbeszerzési eljaras eredményének megdllapitisa Mikola Gergely
polgdarmester

Mikola Gergely polgarmester elmondja, hogy az Encs belteriileti utak fejlesztése projekt
kivitelezésének kozbeszerzése ért az eredménymegéllapitasi szakba. A beszerzés becsiilt értéke 62
millié forint volt. AZ ajénlattételi hatariddig 7 ajanlat érkezett be. Az Ajanlattételi felhivas szerint a
Kbt 81.§ (5) bekezdése alkalmazasaval csak az érkezési sorrendben legkedvezdbb vagy azt azt kovetd
egy vagy tobb legkedvezdbb ajanlattevd esetében keriilt sor a birélatra. Igy esetiinkben a KORONA-
HUMAN Kft, az EMP Trade Kft, a PAPEX Kft és az AROSA Kft ajanlatat vette a Birdlo Bizottsag
figyelembe.

A legkedvezébb 4rajénlatot tett KORONA-HUMAN Kift esetében 4r indokolds, illetve kiegészit
informaciokérésre is sor keriilt. A beadott indokolas és az arajanlat azonban nincs dsszhangban. A
padkéaban a masodanyag felhasznalas nem volt engedélyezett, a kiirds értelmében a mart aszfaltot nem
hasznédlhatjdk fel az ajénlattevdk a padka késztéséhez, annak megfeleld elhelyezésérdl kell
gondoskodniuk és azt igazolniuk ajénlatkérd felé. A KORONA-HUMAN Kft tilzottan alacsony érat
kért a padkdzédsi munkarészért és kideriilt, hogy a kiirassal ellentétben a mart aszfaltot be szeretné
épiteni. Mar ez is kizar ok lenne, de t6bb mas szempontbodl is rossz az ajénlat, illetve nem elfogadhatd
az indokolas.
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Az EMP Trade Kft esetében eliras tortént egy koltségvetési sorban, ennek ismeretében a hidnypétlasi
kotelezettségnek mar nem is tettek eleget. A PAPEX Kft a masodik kérds hianypétlast nem telesitette.
Az AROSA Kft ajanlata érvényes és alkalmasnak gondolja Oket a teljesitésre. Az arajanlatuk alapjan 6
milli¢ forint marad a rendelkezésre 4116 keretbdl, de azt is fel tudja majd hasznalni az 6nkorményzat a
Magyar Allamkincstarral egyeztetve, kiilon kozbeszerzés alapjan, ha nem kell majd esetleg pétmunka
fedezeteként.

Paul Jozsef képviseld, a Vérosfejlesztési és Ugyrendi Bizottsag elndke azt szeretné megtudni, hogy ki
lesz a projekt miiszaki ellenére?

Mikola Gergely polgarmester elmondja, hogy a miiszaki ellenéri feladatokat Murdnyi Nandor fogja
ellatni.

Paul Jozsef képviseld, a Varosfejlesztési és Ugyrendi Bizottsag elndke kéri, hogy legyen megfeleld az
ellen6rzés mind a padka, mind az aszfaltvastagsag vonatkozasaban.

Mikola Gergely polgarmester elmondja, hogy a Baross Gabor ur meghosszabbitisa kivitelezésében is
Muranyi ur volt a miszaki ellenér. Ott is tortént javitdsok kérése, ha hibat észlelt. Az aszfalt
megfeleloségét pedig laborvizsgalat igazolja.

Paul Jozsef képviseld, a Varosfejlesztési és Ugyrendl Bizottsag elndke javasolja azt is felmérni, hogy
az uttest milyen terhelésre késziil, milyen az alapja. Ugy véli sulykorlatozast kell bevezetni a felujitott
utakon, ha nem birja el az alap a 20 tonnas kamionokat.

Mikola Gergely polgarmester elmondja, hogy természetesen folyamatosan figyelemmel fogjak kisérni
a teljesitést. Ahol a marés veszélyeztetné az ttalapot, ott nem lesz pl. maras, hanem mas médszerrel
kell megoldani az utépitést.

A terhelés vonatkozdsaban a 60 tonnas kukéasauté a legnagyobb gond.

Paul Jézsef képviseld, a Varosfejlesztési és Ugyrendi Bizottsag elnéke szerint a kozlekedésbiztonsdg
érdekében az egyirdnyusitas jo megoldés lehet, tekintettel arra, hogy az érintett utak nem elég szélesek
és az autdk a szélén parkolnak.

Mikola Gergely polgarmester elmondja, hogy a forgalmi rend médositas nem része a projektnek, de a
sulykorlatozas bevezetésére a projekt részeként sor keriilhet.

Bratu Ferenc képvisel6 azt szeretné megtudni, hogy az aszfalt mivel lesz témoritve?

Mikola Gergely polgédrmester tdjékoztatja a képviselOket, hogy az aszfalt finisherrel lesz teritve, majd
hengerelve.

Paul Jozsef képviseld, a Varosfejlesztési és Ugyrendi Bizottsag elnske is hangsilyozza, nem mindegy
milyen a tomorités.

Bratu Ferenc képvisel6 Ugy véli, hogy a 7 cm leteritett aszfaltot a gép lehengerli 4 cm-esre.

Mikola Gergely polgarmester elmondja, hogy az eléirt aszfaltvastagsignak a végeredmény esetében
kell elérnie az 5 cm-t.

Paul Jozsef képviseld, a Varosfejlesztési és Ugyrendi Bizottsag elnske kéri, hogy ha marad egy kis
pénz, azokon az utcakon, ahol nincs csapadékviz elvezetd, ott kellene 4rkot épiteni.
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Mikola Gergely polgarmester elmondja, hogy a Hunyadi utciban van arok, csak jelenleg magasabban
van, mint azt uttest, de az utépitéssel és a padkazassal ez a gond megoldddik.

A Muskatli utca érintett a csapadékviz palyazatban is, itt iitemezéssel kell majd megoldani a
kivitelezést, hogy a felgjitott utat nem tegyék tonkre a csapadékviz elvezetd rendszer kivitelezését
végzo gépek.

Tovabbi kérdés, észrevétel hidnyaban kéri a testiilet dontését.

Név szerinti szavazasrol 1évén szd felkéri dr. Szanté Marianna jegyz6t, hogy abécérendben olvassa fel a
testiilet tagjainak nevét és kéri a képviseloket, hogy fennhangon mondjék el szavazatukat.

Viélasz

(igennel vagy nemmel vagy tartézkodik kijelentéssel)
Dr. Bratu Tamas igen
Bratu Ferenc igen
Buchala Istvan igen
Kléri Bertalan igen
Konyor Judit igen
Major Eva igen
Mikola Gergely igen
Paul J6zsef igen
A név szerinti szavazas eredménye: 8 igen

0 nem

0 tartézkodas

Encs Varos Onkorményzata Képvisel8-testiilete megtargyalta az eléterjesztést és név szerinti szavazas
soran, egyhangulag, fennhangon kijelentett 8 igen szavazattal az alabbi dontést hozta:

Encs Viros Onkormanyzata Képviselé-testiilete
14/2024. (1. 23.) hatarozata
az ,,Encs, belteriileti utak fejlesztése” targyi projekt kivitelezés kozbeszerzési eljarasa
eredményének megallapitasarol

Encs Viaros Onkorményzatinak Képvisel6-testillete, mint dontéshozé az ,,Encs,
belteriileti utak fejlesztése" targyd kOzbeszerzési eljarasban a Birdlé Bizottsag
javaslatéval egyetértve

az alabbi dontéseket hozza:

A targyi kozbeszerzési cljarasban Ajanlatkéré a Bontdsi jegyzOkonyvben kozdlte a
rendelkezésre 4116 fedezet mértékét, mely 62 362 205 Ft + Afa volt, igy megéallapithatd,
hogy a sziikséges fedezet rendelkezésre 4ll.

A fedezetkiegészités biztositasara tekintettel:
1. A kbzbeszerzési eljarast a testiilet eredményessé nyilvanitja.

2. A testiilet az alibbi ajinlattevék ajanlatit érvénytelenné nyilvanitja:

- a KORONA-HUMAN Egészségiigyi Szolgaltaté és Kereskedelmi Kft. Ajanlattevé
ajanlatat a Kbt. 73. § (2) bekezdése alapjan.

- az EMP Trade Kft. Ajanlattevé ajanlatat a Kbt. 73. § (1) bekezdésének e) pontja
alapjan.
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- a PAPEX Kereskedelmi és Szolgaltaté Kft., Ajanlattevé ajanlatat a Kbt. 73. § (1)
bekezdésének d) pontja alapjan.

3.A Képvisels-testilet az AROSA Kereskedelmi és Szolgiltaté Kft. Ajinlattevé
ajanlatat érvényessé, és egyben az eljards nyertesének nyilvanitja, 56 532 117
Ft+Afa ajanlati 4rral, és az alibbi biralati szempontra tett megajanlasokkal:

Az M.2. alkalmassagi kdvetelmény szerinti szakember alkalmassagi kévetelményen
feliili tobblet szakmai tapasztalata kozlekedési épitmények kivitelezéséhez
kapcsolédéan (hénap, min. 0 hénap, max. 36 hénap): 36 hénap

Eléirt 36 honap jotallason feliil vallalt tobblet jotallas idétartama (honapban megadva
min. 0 hénap, max. 24 hénap): 24 honap

Felelos: polgarmester
Hataridé: azonnal

To6bb targy nem 1évén a polgarmester az iilést bezarja.

K.m.f.

Mil}bl:x Gergely dr. Sza’ngﬂﬁﬂanna

polgarmester Jegyzd



JELENLETI IV

A KEPVISELO-TESTULET
2024. JANUAR 23-1 RENDKI{VULI ULESEN MEGJELENT
TESTULETI TAGOKROL

Mikola Gergely

Bratu Ferenc

dr. Bratu Tamas

Buchala Istvan

Karsai Attila
Kléri Bertalan
Konyor Judit

Major Fva

Paul Jézsef



Encs Varosi Onkorményzat

L . , ”
;fs}h,,f% POLGARMESTERETOL

.é%& 3860 ENCS, Petéfi ut 75.

" Telefon:(46) 385-611,
Fax:  (46) 385-943;
E-mail: onkormanyzat@encs.hu

MEGHIVO

Encs Véros Onkormanyzata Képvisel6-testiiletét a Magyarorszag helyi onkorméanyzatair6l
52016 2011. évi CLXXXIX. torvény 44. és 45. §- aban biztositott jogkGromben és az SZMSZ
13.§. (6) bekezdésében foglaltak alapjan

2024. januar 23-an (kedd) 16.00 érara
Encs Varoshaza IIl. emeleti Kiallitotermében
tartando rendkiviili Gilésre 6sszehivom, és arra

meghivom.

Ulési napirend tarcva:

1. Kozbeszerzési eljaras eredményének megallapitisa
Eloado: Mikola Gergely polgarmester

Encs, 2024. januar 22

M ikoly Gergely



Encs Varosi Onkorményzata

POLGARMESTERETOL

T 7| 3860 ENCS, Petéfi at 75.
i" ' Telefon:(46) 385-611,
1 | Fax:  (46) 385-943;

‘—34——' E-mail: onkormanyzat@encs.hu

ELOTERJESZTES
A Képvisel-testiilet 2024, januar 23-i rendkiviili iilésére

Tisztelt Képviselo-testiilet!

Encs Véros Onkorményzata, mint Ajanlatkérd a kozbeszerzésekrdl szolo 2015. évi
CXLII. torvény Harmadik Rész szerinti, nemzeti értékhatart eléré értékii, nyilt
kdzbeszerzési eljarast inditott a Kozbeszerzési Ertesitében, 20645/2023 szdmon, 2023.
oktober 13. napjan kozzétett Ajanlati felhivassal (EKR azonosité: EKR001659722023) az
,Encs, belteriileti utak fejlesztése” elnevezésti projekt kivitelezése targyaban.

Tekintettel arra, hogy a vdros Kozbeszerzési Szabdlyzata szerint a képvisel§-testiilet
feladata az eljards eredményének megallapitisa, kérem a Tisztelt képviselo-testiiletet,
hogy a sziikséges dontést meghozni sziveskedjen.

Encs, 2024. januar 22. k (
]llik(l)la Gergely

HATAROZATI JAVASLAT

Encs Varos Onkormédnyzata Képvisel6-testiilete
.../2024. (L. 23.) hatarozata
az ,,Encs, belteriileti utak fejlesztése” targyu projekt kivitelezés kozbeszerzési
eljarasa eredményének megallapitasarol

Encs Viaros Onkormanyzatinak Képviseld-testiilete, mint déntéshozé az
»Encs, belteriileti utak fejlesztése" targyt kozbeszerzési eljarasban a
Biral6 Bizottsag javaslataval egyetértve

az alabbi dontéseket hozza:

A targyi kozbeszerzési eljarasban Ajénlatkérd a Bontasi jegyzokonyvben
kozolte a rendelkezésre allé fedezet mértékét, mely 62 362 205 Ft + Afa
volt, igy megéallapithatd, hogy a sziikséges fedezet rendelkezésre all.

A fedezetkiegészités biztositasara tekintettel:

1. A kdzbeszerzési eljarast a testiilet eredményessé nyilvanitja.



2. A testiilet az alibbi ajanlattevék ajanlatat érvénytelenné nyilvanitja:

- a KORONA-HUMAN Egészségiigyi Szolgaltaté és Kereskedelmi KA.
Ajénlattevd ajanlatat a Kbt. 73. § (2) bekezdése alapjén.

- az EMP Trade Kft. Ajanlattev$ ajanlatat a Kbt. 73. § (1) bekezdésének e)
pontja alapjan.

- a PAPEX Kereskedelmi és Szolgaltaté Kft., Ajanlattevd ajanlatat a Kbt. 73. §
(1) bekezdésének d) pontja alapjan.

3.A Képviselo-testilet az AROSA Kereskedelmi és Szolgaltaté Kft.
Ajinlattevé ajanlatat érvényessé, és egyben az eljards nyertesének
nyilvanitja, 56532117 Ft+Afa ajanlati 4rral, é az alabbi birdlati
szempontra tett megajanlasokkal:

Az M.2. alkalmassagi kovetelmény szerinti szakember alkalmassagi
kovetelményen feliili tobblet szakmai tapasztalata kézlekedési épitmények
kivitelezéséhez kapcsoléddan (hénap, min. 0 hénap, max. 36 honap): 36
hénap

Eléirt 36 honap jotallason felil vallalt tébblet jotallas id6tartama (honapban
megadva min. 0 hénap, max. 24 honap): 24 hénap

Felels: polgarmester
Hataridé: azonnal

A hatdrozati javaslat a jogszabadlyi kévetelményeknek megfelel.

Encs, 2024, januar 22.

dr. Szdn%na

jegyzd



Dr. Kénya Ugyvédi Iroda

3300 Eger, Szent Janos u. 2. %. Telefon: 36/426-386
E-mail: info@drkonya.hu

DONTESELOKESZITO SZAKVELEMENY

»Enecs, belteriileti utak fejlesztése”

kozbeszerzési eljarashoz

Készitette:

Dr. Kénya Tamas
ligyvéd
felelos akkreditalt kozbeszerzési szaktanacsad6



I. Bevezetés, az elozmények osszefoglalisa

Encs Viros Onkormanyzata kozbeszerzési eljaras keretén beliil kivanta kivalasztani az ,,Enecs,
belteriileti utak fejlesztése” targyban a kivitelezési munkalatokat elvégzé kivitelez6t.
Ajanlatkéré a kozbeszerzésekrdl szold 2015. évi CXLII. toérvény (a tovabbiakban: Kbt.)
Harmadik Rész szerinti, nemzeti értékhatért eléré értékil, nyilt kozbeszerzési eljarast inditott a
Kozbeszerzési Ertesitdben, 20645/2023 szamon, 2023. oktober 13. napjan kozzétett Ajanlati
felhivassal (EKR azonosité: EKR001659722023).

Az ajanlattételi hataridé 2023. oktéber 27-én 11.00 érakor lejart, mely idépontig 7 db

ajanlat érkezett az alabbiak szerint:

Ajanlattevo neve:

Mitra T4jépitd Kft.

Ajanlattevo cime:

3200 Gyongyos 0203/10 hrsz

Nett6 ajanlati ar:

59 900 000 Ft

Az M.2. alkalmassagi kovetelmény szerinti
szakember alkalmassagi kovetelményen
feliili  tobblet szakmai  tapasztalata
kozlekedési  épitmények  kivitelezéséhez
kapcsolédoan (hénap, min. 0 hénap, max. 36
hénap)

36

El8irt 36 hénap jétallason feliil vallalt tobblet
jotallas id6tartama (hénapban megadva min.

0 honap, max. 24 hénap):

24

Ajanlattev neve:

EMP Trade Kf{t.

Ajanlattev cime:

3524 Miskolc Hajos Alfréd Utca 6. 1. em. 3.
ajtod

Nett6 ajanlati ar:

53259 976 Ft

Az M.2. alkalmassagi kovetelmény szerinti
szakember  alkalmassagi  kovetelményen
felilli  tobblet  szakmai  tapasztalata
kozlekedési  épitmények  kivitelezéséhez
kapcsolédodan (honap, min. 0 honap, max. 36
hénap)

36

Eldirt 36 hénap jotallason feliil vallalt tobblet
jotallas idétartama (honapban megadva min.
0 hénap, max. 24 honap):

24




Ajanlattevd neve:

RE-NI UT Utépité és Szolgaltatd Kft.

Ajanlattevd cime:

3375 Mezbtarkany Mikszath Kalméan Utca 7

Netto ajanlati ar:

61 417 082 Ft

Az M.2. alkalmassagi kovetelmény szerinti
szakember alkalmassagi kovetelményen
feliili tébblet szakmai tapasztalata
kozlekedési  épitmények  kivitelezéséhez
kapcsoléddan (hénap, min. 0 hénap, max. 36
hénap)

36

El6irt 36 honap jotallason feliil vallalt tébblet
jotallas idétartama (hoénapban megadva min.
0 honap, max. 24 hénap):

24

Ajanlattevé neve:

PAPEX Kereskedelmi és Szolgaltato Kft

Ajénlattevé cime:

3526 Miskolc Kozak Imre Utca 3.

Netto ajanlati ar:

56 425 681 Ft

Az M.2. alkalmassagi kovetelmény szerinti
szakember  alkalmassagi  kovetelményen
feliili tobblet szakmai tapasztalata
kozlekedési  épitmények  kivitelezéséhez
kapcsolodéan (honap, min. 0 honap, max. 36
hénap)

72

El8irt 36 honap jotallason feliil vallalt tobblet
jotallds iddtartama (hoénapban megadva min.
0 hénap, max. 24 honap):

24

Ajanlattevé neve:

AROSA Kereskedelmi €s Szolgaltat6 Kft.

Ajanlattevé cime:

3527 Miskolc Besenydi 1t 26.

Nett6 ajanlati ar:

56 532 117 Ft

Az M.2. alkalmassagi kovetelmény szerinti
szakember alkalmassagi kovetelményen
felili  tobblet  szakmai  tapasztalata
kozlekedési  épitmények  kivitelezéséhez
kapcsoléddan (honap, min. 0 hénap, max. 36
hoénap)

36

El8irt 36 hénap jotallason feliil vallalt tobblet
jotallas idétartama (hénapban megadva min.
0 hénap, max. 24 honap):

24




., . _ KORONA-HUMAN Egészségiigyi

| Ajénlattevo neve: Szolgaltaté és Kereskedelmi Kift.
Ajanlattevd cime: 4220 Hajdaboszormény Polgari utca 13.
Netto ajanlati 4r: 49 993 666 Ft

Az M.2. alkalmassdgi kovetelmény szerinti

szakember  alkalmassagi kovetelményen

feliili tobblet szakmai tapasztalata 36

kozlekedési  épitmények  kivitelezéséhez

kapcsoléddan (hénap, min. 0 hénap, max. 36

hénap)

El6irt 36 honap jotallason feliil vallalt tobblet

jotallas id6tartama (honapban megadva min. 24

0 hénap, max. 24 honap):

Ajénlattevo neve:

Eszak-Agré Utépitd Kereskedelmi és
Szolgaltatd Kft.

Ajénlattevd cime:

3373 Besenydtelek Gardonyi Géza Utca 4.

F

Netto6 ajanlati 4r:

74 308 291 Ft

Az M.2. alkalmassagi kovetelmény szerinti
szakember  alkalmassagi kovetelményen
felili tébblet szakmai tapasztalata
kozlekedési  épitmények  kivitelezéséhez
kapcsolédéan (honap, min. 0 hénap, max. 36
honap)

36

El6irt 36 hénap jotallason feliil vallalt tébblet
jotallas idGtartama (honapban megadva min.
0 hénap, max. 24 honap):

24

Ajanlatkéré az Ajanlati felhivasban ugy rendelkezett, hogy jelen kozbeszerzési eljarasban
alkalmazza a Kbt. 81. § (5) bekezdését, azaz: ,,az ajanlatok birdlatat - az egységes eurdpai
kézbeszerzési dokumentumban foglalt nyilatkozat alapjan - az ajanlatok értékelését kdvetden
végzi el. Ebben az esetben csak az értékelési sorrendben legkedvezdbb vagy a legkedvezébb
és az azt kovetd egy vagy tobb legkedvezdbb ajanlattevo tekintetében végzi el a birdlatot.”

A Kbt. 81. § (5) bekezdésére tekintettel az ajanlatok értékelése:

Maitra T4jépité Kft.
Birélati szempont Sulyszam Ajéanlat pontszam sulyoz9tt
- - pontszam
Nett6 ajanlati ar: 70 59900 000 Ft | 83,46 5842,33




Az M.2. alkalmassagi kévetelmény
szerinti szakember alkalmassagi
kévetelményen feliili tébblet szakmai
tapasztalata kozlekedési épitmények 10 36 100"y 000,00
kivitelezéséhez kapcsoloddan (hénap, min.
0 hénap, max. 36 honap)
El6irt 36 honap jotallason feliil vallalt
tobblet jotallas idétartama (honapban 20 24 100 2000,00
megadva min. 0 honap, max. 24 honap):
8842,33
EMP Trade Kft.
Biralati szempont Sulyszam Ajanlat pontszam sulyozs>tt
pontszam
Nett6 ajanlati ar: 70 53259976 Ft | 93,87 6570,71
Az M.2. alkalmassagi kovetelmény
szerinti szakember alkalmassagi
kovetelményen feliili tobblet szakmai
tapasztalata kozlekedési épitmények = 36 100 1009,00
kivitelezéséhez kapcsolédoan (honap, min.
0 hénap, max. 36 honap)
El6irt 36 honap jotallason feliil vallalt
tobblet jotallas id6tartama (honapban 20 24 100 2000,00
megadva min. 0 hoénap, max. 24 hénap):
9570,71
RE-NI UT Utépité és Szolgaltaté Kft.
Biralati szempont Stlyszam Ajanlat pontszam sulyoz?tt
pontszam
Nettd ajanlati ar: 70 61417082Ft | 81,40 5698,02
Az M.2, alkalmassagi kovetelmény
szerinti szakember alkalmassagi
kovetelményen feliili tobblet szakmai
tapasztalata kozlekedési épitmények 10 36 100 1000,00
kivitelezéséhez kapcsolédéan (honap, min.
0 hoénap, max. 36 honap)
El6irt 36 honap jotallason feliil vallalt
tobblet jotallas idtartama (hénapban 20 24 100 2000,00
megadva min. 0 hénap, max. 24 hoénap):
8698,02

PAPEX Kereskedelmi és Szolgaltaté Kft

Biralati szempont Sulyszam Ajanlat pontszam sulyoz?tt
pontszam
Netto ajanlati ar: 70 56 425 681 Ft | 88,60 6202,06




Az M.2. alkalmassagi kovetelmény
szerinti szakember alkalmassagi
kdvetelményen feliili tobblet szakmai

tapasztalata kozlekedési épitmények 10 72 100 1000,00
kivitelezéséhez kapcsoldodéan (hoénap, min.
0 honap, max. 36 honap)
El6irt 36 honap jotallason feliil vallalt
tobblet jotallas idGtartama (honapban 20 24 100 2000,00
megadva min. 0 hénap, max. 24 honap):

9202,06

KORONA-HUMAN Egészségiigyi Szolgiltato és

Kereskedelmi Kft.
Birélati szempont Sulyszam Ajéanlat pontszam sulyoz?ﬂ
pontszam
Nett6 ajanlati ar: 70 49 993 666 Ft 100 7000,00
Az M.2. alkalmassagi kovetelmény
szerinti szakember alkalmassagi
kovetelményen feliili tobblet szakmai
tapasztalata kozlekedési épitmények 10 20 100} 1000,00
kivitelezéséhez kapcsolodoan (honap, min.
0 honap, max. 36 honap)
Eléirt 36 honap jotallason feliil vallalt
tobblet jotallas idotartama (hénapban 20 24 100 2000,00
megadva min. 0 hénap, max. 24 honap):
10000,00
Eszak-Agroé Utépité Kereskedelmi és Szolgaltaté
Kft.
Biralati szempont Sulyszam Ajanlat pontszam sulyoz?tt
pontszam
Nett6 ajanlati ar: 70 74 308 291 Ft | 67,28 4709,51
Az M.2. alkalmassagi kovetelmény
szerinti szakember alkalmassagi
kévetelményen feliili tobblet szakmai
tapasztalata kozlekedési épitmények 10 36 100} 1000,00
kivitelezésé¢hez kapcsolodéan (honap, min.
0 hénap, max. 36 honap)
El6irt 36 honap jotallason feliil véllalt
tobblet jotallas idétartama (honapban 20 24 100 2000,00
megadva min. 0 hénap, max. 24 honap):
7709,51
AROSA Kereskedelmi és Szolgaltato Kift.
Biralati szempont Sulyszam Ajanlat pontszam sulyoz9tt
pontszam
Netto ajanlati ar: 70 56532 117Ft | 88,43 6190,39




Az M.2. alkalmassagi kdvetelmény
szerinti szakember alkalmassagi
kovetelményen feliili tobblet szakmai
tapasztalata kozlekedési épitmények
kivitelezéséhez kapcsolodéan (hénap, min.
0 hénap, max. 36 honap)

10 36 100 1000,00

El6irt 36 honap jotallason feliil vallalt
tobblet jotallas id6tartama (hénapban 20 24 100 2000,00
megadva min. 0 honap, max. 24 honap):

9190,39

Helyezés Név Pontszam

1 KORONA-HUMAN Egészségiigyi Szolgaltat és 10000.00

Kereskedelmi Kft. ’

2 EMP Trade Kft. 9570,71

3 PAPEX Kereskedelmi és Szolgaltato Kft 9202,06

4 AROSA Kereskedelmi és Szolgaltat6 Kft. 9190,39

5 Matra Tajépitd Kft. 8842,33

6 RE-NI UT Utépitd és Szolgaltaté Kft. 8698,02

7 I}zs;.ak-Agré Utépit6 Kereskedelmi és Szolgaltatd 770951

A fentickre tekintettel Ajanlatkéré a birdlat sorin a KORONA-HUMAN Egészségiigyi
Szolgaltato és Kereskedelmi Kft.; EMP Trade Kft.; PAPEX Kereskedelmi és Szolgaltaté Kft.
€s az AROSA Kereskedelmi és Szolgaltaté Kft. Ajanlattevok ajanlatat vette figyelembe, a
Matra Tajépitd Kft.; RE-NI UT Utépitd és Szolgaltatdé Kft. és az Eszak-Agré Utépitd
Kereskedelmi és Szolgaltato Kft. Ajanlattevok Ajanlata nem keriilt vizsgalatra,

II. Az ajanlatok vizsgalata:

Ajanlatkéré a targyi kozbeszerzési eljarasban beérkezett Ajanlatokat attekintette. Az eljaras
soran 4 alkalommal rendelt el hidnypétlast, 1 alkalommal drindokolas kérést, és 1 alkalommal
az arindokolas kéréssel kapcsolatos tovabbi kiegészité arindokolas kérést.

Lsz hianypotlas

KORONA-HUMAN Egészségiigyi Szolgaltaté és Kereskedelmi Kft., (4220
Hajdabdszérmény Polgari utca 13.)

1. Ajanlatkéré az Ajanlati felhivas III.1.3) Mliszaki, illetve szakmai alkalmassag ML.
pontjaban el6irta, hogy:
~M1. Alkalmatian az ajanlattevs, ha nem rendelkezik az eljardst megindito felhivds
feladdsdnak napjat megelézé 60 honapban (5 év) teljesitett (sikeres miiszaki dtadds-
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atvétellel lezart), de legfeljebb 96 honapon (8 év) belil megkezdett legaldbb 4200 m2
feliletd elterd telies palyaszélesséqll - azaz nem kdzmid nyomvonal épités sordn tortént ut
helyrédliitds jellegd - Ut épitésére és/vagy feldjitdsdra vonatkozo kivitelezés

megvaldsitasabdl szarmazo referenciaval...”

Ajanlattevd az Ajanlataban benyiijtotta a referencia igazolasat, azonban abbél
nem allapithaté meg, hogy az legalabb 4200 m2 felilletii eltéro teljes
palyaszélességili - azaz nem ko6zmii nyomvonal épités soran tortént at
helyreallitas jelleg(i - ut épitésére és/vagy felijitisara vonatkozé kivitelezés
megvalésitasabol szarmazik-e, tekintettel arra, hogy a mennyiségeket m2-ben

adta meg.

Kérem a T. Ajanlattevét, hogy nylGjtson be olyan referencia igazolast, melybdl
alkalmassaga egyértelm{ien megallapithatd, azaz az tartalmazza, hogy az legalabb 4200
m2 fellletli eltérd teljes palyaszélességli - azaz nem kdzmii nyomvonal épités soran
tortént Gt helyreallitas jellegli - (t épitésére és/vagy felljitasara vonatkozik.

Ajanlattevl megfelel6 mddon javitotta a referencia igazolast

2. Ajanlatkérd az Ajanlati felhivas VI.3.9) Tovabbi informaciok, 5. pontjéban elirta, hogy:
LAz ajdnlathoz csatoini kell az ajdnialtevotdl szarmazo szandéknyilatkozatot arra
vonatkozoan, hogy nyertesseége eseteén legkeésobb a szerzodeskotés idopontidra benyujlia
a KD szerinti projekttervet, amely miszaki iitemtervbdl és a pénzigyi ltemtervbdl all... ”

Ajanlattevé nem csatolta szandéknyilatkozatat arra vonatkozéan, hogy
nyertessége esetén legkésobb a szerzodéskotés idopontjara benyijtja a KD
szerinti projekttervet, amely miiszaki iitemtervbél és a pénziigyi iitemtervbél
all.

Kérem a fenti szandéknyilatkozat benyGjtasat a hianypotlas soran.

Ajanlattevl a kért szandéknyilatkozatot benyujtotta.

EMP TRADE Kereskedelmi és Szolgaltaté Kft., (3524 Miskolc Hajos Alfréd Utca 6. 1.
em. 3. ajté.)

1. Ajanlatkér6 az Ajanlati felhivas VI.3.9) Tovabbi informacidk, 5. pontjaban elbirta, hogy:
LAz ajanlathoz csatoini kell az ajanlattevotd] szarmazo szeéndéknyilatkozatot arra

vonatkozoan, hogy nyertessége esetén legkésobb a szerzodéskotés iddpontidra benydjtia
a KD szerinti projekttervet, amely miszaki itemtervbdl és a pénziigyi litemtervbdl all...”

Ajanlattevdé nem csatolta szandéknyilatkozatat arra vonatkozéan, hogy
nyertessége esetén legkésobb a szerzédéskdtés idépontjara benyijtja a KD
szerinti projekttervet, amely miiszaki iitemtervbdl és a pénziigyi (itemtervbol
all.

Kérem a fenti szandéknyilatkozat benyujtasat a hianypotlas soran.

Ajanlattevé hidnypétlast nem nylijtott be.

PAPEX Kereskedelmi és Szolgaltaté Kft., (3526 Miskolc Kozak Imre Utca 3.)

1. Ajanlatkérd az Ajanlati felhivas VI.3.9) Tovabbi informaciok, 5. pontjaban eldirta, hogy:



70 1#)

LAz ajdnlathoz csatoini kell az ajanlattevotd] szarmazo szandeknyilatkozatot arra
vonatkozdan, hogy nyertessége esetén legkésdbb a szerzodéskotes iddpontidra benydjtia
a KD szerinti projekttervet, amely miiszaki ttemtervbdl és a pénziigyi titemtervbdl éll...”

Ajanlattevéd nem csatolta szandéknyilatkozatat arra vonatkozéan, hogy
nyertessége esetén legkésobb a szerzodéskotés idopontjara benyajtja a KD
szerinti projekttervet, amely miiszaki iitemtervbél és a pénziigyi iitemtervbol
all.

Kérem a fenti szandéknyilatkozat benytjtasat a hianypdtlas soran.

Ajanlattevd a kért szandéknyilatkozatot benyujtotta.

IL.sz hianypoétlas

KORONA-HUMAN Egészségiigyi Szolgaltaté és Kereskedelmi Kft., (4220
Hajdiboszormény Polgari utca 13.)

1.

Ajanlatkér6 az Ajanlati felhivas VI.3.9) Tovabbi informacidk, 4. pontjaban elGirta, hogy:
Lajanlattevonek szakmai ajanlatot kell készitenie, amely az drazott koltségvetésbol (EXCEL
és ajanlattevid dltal cégszerden aldirt PDF formatumban ist) all...”

Ajanlattevd benyljtotta az xIs koitségvetését és a pdf koltségvetését is,
azonban a pdf formatum nem keriilt cégszeriien alairasra.

Kérem, hogy a hidnypétlds soran nyljtsa be a kéltségvetés cégszerlien alairt pdf
valtozatat.

Ajanlattevo az alairt koltségvetést benyljtotta

IILsz hianypoétlas

| PAPEX Kereskedelmi és Szolgaltaté Kft., (3526 Miskolc Kozak Imre Utca 3.)

1.

2.

Ajanlattev6 az EKR-ben kitoltotte a Kbt. 62. § (1) bek. k) kb) pontjdra vonatkozd
nyilatkozatdt, melyben tényleges tulajdonosként P.Zs. kerlilt megjeldlésre
(Erdekeltségének mértéke: 100%)

Ajénlatkér6 a www.e-cegjegyzek.hu oldalon elérhetd kozhiteles cégadatbazisban
ellendrizte Ajanlattevé cégkivonatat, és megallapitotta, hogy abban a ,II. Cégformatdl
fliggd adatok”, ,1. A tag(ok) adatai” résznél P.G. személy szerepel, mint tulajdonos.

Kérem a T. Ajanlattevét, hogy oldja fel a Kbt. 62. § (1) bek. k) kb) pontjara
vonatkozo nyilatkozataban szereplé adatok, és a www.e-cegjegyzek.hu oldalon
elérhetd cégkivonataban szereplé adatok kozti ellentmondast. Sziikség esetén
kérem, hogy javitsa az EKR-ben a Kbt. 62. § (1) bek. k) kb) pontjara vonatkozé
nyilatkozatat a cégkivonataval dsszhangban.

Ajanlattevd az EKR rendszerben benytjtotta a koltségvetését pdf formaban, azonban
annak csak az els6 oldala kertilt alairasra.

Kérem, hogy a pdf kdltségvetés valamennyi oldalat lassa el cégszerii alairassal,
és ezt kdvetéen kérem azt (jra benyiijtani

Ajanlattevd hianypdtiast nem nydjtott be.




IV.sz hianypétlas

[ AROSA Kereskedelmi és Szolgaltato Kft., (3527 Miskolc, Besenydi it 26.)

1. Ajénlatkéré az Ajanlati felhivas III.1.3) Mlszaki, illetve szakmai alkalmassdg Mi.
pontjaban el6irta, hogy:
~M1. Alkalmatian az ajaniattevd, ha nem rendelkezik az efjdrdst megindito felhivés
feladdsénak napjat megelézé 60 honapban (5 év) teljesitett (sikeres milszaki dtadds-
atvétellel lezart), de legfeljebb 96 honapon (8 év) beliil megkezdett legalbb 4200 m2
feliiletdi elterd teljes palyaszelességll - azaz nem kdzmii nyomvonal épités sordn tortént it
helyredlitds jellegd - Ut épitésére és/vagy feldjitiséra vonatkozd kivitelezés
megvalositdsabol szarmazo referenciaval... ”

Ajanlattevd az Ajanlataban benyujtotta a referencia igazolasat, azonban abbél
nem allapithatd meg, hogy az legalabb 4200 m2 feliiletii eltéré teljes
palyaszélességii - azaz nem kézmii nyomvonal épités soran tortént at
helyreallitas jellegii - Gt épitésére és/vagy felijitasara vonatkozé kivitelezés
megvaldsitasabdl szarmazik-e, tekintettel arra, hogy a mennyiségeket nem
m2-ben adta meg.

Kérem a T. Ajanlattevit, hogy nyljtson be olyan referencia igazolast, melybdl
alkalmassaga egyértelmlien megallapithatd, azaz az tartalmazza, hogy az legaldbb 4200
m2 feliiletli eltéré teljes palyaszélességli - azaz nem k&ézmii nyomvonal épités soran
tortént Ut helyreallitas jellegli - Ut épitésére és/vagy felljitasara vonatkozik.

Ajanlattevé megfelel6 mddon javitotta a referencia igazolast
2. Ajanlatkér az Ajanlati felhivas VI.3.9) Tovabbi informécidk, 5. pontjban elirta, hogy:

Az ajdnlathoz csatolni kell az ajanlattevotd] szérmazd széndéknyilatkozatot arra
vonatkozdan, hogy nyertessége esetén legkésobb a szerzddéskotés iddpontidra benydjtia
a KD szerinti projekttervet, amely miszaki (itemtervbdl és a pénzigyi itemtervbdl dil...”
Ajanlattevd nem csatolta szandéknyilatkozatat arra vonatkozéan, hogy
nyertessége esetén legkésdbb a szerzddéskétés idSpontjara benydjtja a KD
szerinti projekttervet, amely miiszaki iitemtervbdl és a pénziigyi iitemtervbol
all.
Kérem a fenti szandéknyilatkozat benyujtasat a hianypotias soran.

Ajanlattevd a kért szandéknyilatkozatot benyujtotta.

3. Ajanlattevé az EKR rendszerben benytjtotta a koltségvetését pdf formaban, azonban
annak csak az elso oldala kerdilt alairasra.

Kérem, hogy a pdf koitségvetés valamennyi oldalat lassa el cégszerii aldirassal,
és ezt kovetoen kérem azt (jra benyijtani
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Arindokolas kérés

KORONA-HUMAN Egészségiigyi Szolgaltaté és Kereskedelmi Kft., (4220
Hajd(ib6szormény Polgari utca 13.)

Ajanlatkéré a Kbt. 72. § (1) bekezdésében foglalt kételezettségének eleget téve, jelen
felhivasaval irasban az értékelés szempontjabdl lényeges ajanlati elem tartalmat megalapozé
adatok, valamint indokolas benyujtasara hivia fel a KORONA-HUMAN Egészségiigyi
Szolgaltato és Kereskedelmi Kft. Ajanlattevt az 6ndlléan értékelésre keriils, az
ajanlatban csatolt Felolvasélapon régzitett ,Netté ajanlati ar 6sszesen (Ft)” megajanlas
vonatkozasaban.

Ajanlatkér6 szamszakilag megvizsgélta az ajanlattevd ajdnlatdba csatolt drazott
koltségvetést, valamint a felolvasdlapon rogzitett ,Nettd ajanlati ar 6sszesen (Ft)” értékelési
szempontra tett vallalast, amely alapjan az ajanlattevé ajanlata - a becsiilt értékhez, valamint
a tdbbi ajanlattevd altal megajanlott ajanlati arhoz viszonyitottan, figyelemmel a megkétni
kivant szerz6dés mlszaki tartalméra is - aranytalanul alacsonynak mindsithetd. Erre
tekintettel Ajanlatkér6 a Kbt. 72.§ -a alapjan olyan indokolas benyiijtdsat kéri, amelyben
ajanlattevé az indokoldssal érintett, ,Nett6 ajanlati ar 6sszesen (Ft)” értékelési szempontra
tett vallalas vonatkozdsdban megjeldli azokat az objektiv, drképzésére vonatkozd adatokat
(pl. bérkoltség, anyagkoltség, beszerzési ar, valamennyi olyan kéltség, amely a teljesités
soran az ajanlattevé oldalan felmeriil), amellyel konkrét szamitasokkal is ald tudja
tamasztani, hogy az ar értékelési szempontjara tett véllalds a gazdasédgi észszer(iséggel
Osszeegyeztethetd moddon kerlit meghatdrozasra (vagyis fedezetet nydjt valamennyi
felmeriils, az arazds szempontjabdl figyelembe veendd kiadasra, és a gazdalkodasi
tevékenységhez kot6doé koltségekre, valamint a tevékenység elvarhaté nyereségszerz
céljara is.)

Az arindokolas soran kérjik, hogy térjen ki az aldbbiakra:

1. Mutassa be, hogy milyen dsszegii rezsioradijjal szamolt, figyelemmel az ajanlat
benydjtasakor hatélyos rezsiéradij rendelet elirdsaira. Kérjiik, hogy a rezsiéradijjal
kapcsolatos szamitas soran, klilonosen az alabbiakat mutassa be az ajanlattevd:

a) A kalkulalt rezsidradij mértékét a minimalis épitéipari rezsiéradij rendelet 1. szamu
mellékletében talalhaté tdblazat megfeleld kitéltésével és  benyulijtasaval
sziveskedjenek bemutatni.

b) A szerz6dés atalanydijas jellegére tekintettel a kozvetlen kéltségek kézétt figyelembe
vett kockéazati tényezbket sziveskedjenek felsorolni és azok nagysagét ismertetni
(amennyiben nem kalkulaltak kockazatokkal, Ggy arra vonatkozé
nyilatkozat benyiijtasa sziikséges).

c) Kérjik, sziveskedjenek tdjékoztatds adni arrdl, hogy milyen aranyban kalkulalt
Ajanlattevé sajat alkalmazottjaival, és milyen ardnyban alvéllalkozé bevonasaval.

2. A fentieken tul, kérjlik mutassa be az ajanlati arat aldtdmasztd, arképzésre vonatkozd
adatokat, (pl. beszerzési ar bemutatasa, és aldtdmasztidsa — adott esetben elGzetes
arajanlatok stb.), tovabba valamennyi olyan koltséget, amely a teljesités sorén, illetSleg
azzal kapcsolatosan az ajanlattevo oldalan felmerdl, kiilonssen:

- munkagépek és valamennyi technikai feltétel biztositdsdnak kéltsége

- munkateriiletre vald utazas koltségei (gépkocsi hasznalat, fogyasztas, autépélya dijak,
amortizacio stb)

- Kalkulalt haszon/nyereség bemutatésa
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- Adott esetben olyan szamszer(sithet6 tényez6k, amelyek az ajanlati ar kalkuldciéja
soran kedvezObb arszintet biztositanak az ajanlattevd szamara

3. Kérjik, hogy az arindokoldsban kiilsn is térjen ki az aldbbi tételek arainak
megalapozottsagara, teljesithetéségére:

Ajanlattev6é mutassa be, hogy a ,31-232 Aszfaltburkolat  profilba _marasa
vastagsag>20mm” tétel egységér képzését, hogyan hatdrozta meg. Ha sajat géppel
rendelkezik a feladat elvégzéséhez, az arindoklasaban térjen ki a sajat allomany( gép
rezsidradijara, annak szallitasi koltségére, amely a telephely és a munkateriilet stlypontja
kozotti tavolsag bemutatdsara keriil levetitésre. Mutassa be, hogyan kalkuldlt az
esetleges gép helyben valo tarolasaval és teriiletbériéssel. Mutassa be, hogyan szamolt a
marasi idével, hany dra alatt vagy hany nap alatt végzi el a marasi feladatokat, valamint
mutassa be, hogy a kikeriild mart anyag szallité jarmiire rakasa esetén, hogyan szamolt
a tehergépjarmiivel, majd a mart anyag elszallitasi koltségével, valamint a mart anyag
befogaddi dijaval, mutassa be, a befogadé helyét és a munkateriilet stlypontja kozotti
tavolsagot, a szallitasi koltséget ezen tavolsagra levetitve mutassa be.

Amennyiben a feladat elvégzéséhez szilkséges munkagépet bérli, mutassa be a
bérkoltséget és az ahhoz kapcsolddd a fent mar részletezett szallitdsi, és mart aszfalt
elszallitas koltségeit ugyanolyan részletességgel.

Ajaniattev6 mutassa be, hogy a ,31-321 Meglévo feliilet elokészitése
kopoéréteg beépitése el6tt, katyik javitisa (nem iizemeltetés) utak esetében”
tétel vonatkozésaban a megadott egységérat, hogyan hatarozta meg. Az arindoklésban
térjen ki, a beépitendd aszfalt tipusdra, milyen &tlagos aszfalt katylzasi vastagsaggal
szamolt, hogyan szamolt a kétylzéssal 6sszefiiggh technoldgiai munkafolyamatokra pl.
burkolatszél éivagas, bontds, a katyd portalanitasa, bitumenemulziés feliiletelékészitésre,
témdritésre. A kétylzasi munka elvégzése sordn mutassa be, hogy honnan szallitja,
szerzi be az aszfaltot, annak a szallitasi Gtvonalat, valamint a széllitasi kéltségét. Térjen ki
arra, hogy sajdt vagy bérelt jarmiivekkel végzi a széllitdst. A szakemberek
kéltségbemutatdsa soran tartalmazza az adott tétel kéitsége, hogy mennyi fizikai,
gépkezeld, szellemi éllomanyu szakember fog részt venni a katylzasban és ezt vetitse
vissza az egységar képzésében is.

Ajanlattevd mutassa be, hogy a ,Padka nyesése 10 cm vastagsagig, elszallitassal”
tétel esetében a megadott egységarat, hogyan hatarozta meg. Az arindoklasban térjen
ki, munka elvégzése soran hasznalt munkagép tipusdra, rezsidradijara, annak szallitasi
koltségére, amely a telephely és a munkateriilet stlypontja kdzotti tavolség bemutatasara
keriil levetitésre. A padka nyesési munkalatok sordn a lenyesett padka anyag szallitd
jarmiire rakdsa soran milyen gépet hasznal, térjen ki annak a koltségére, annak szallitasi
kéltségére, amely a telephely és a munkateriilet silypontja kézétti tavolsdg bemutataséra
keriil levetitésre, milyen szllité jarmiivet fog haszndlni a lenyesett padka anyag
elszallitésara, mutassa be az elszallitandé anyag helyét és a munkateriilet sdlypontja
kozotti tavolsagot, és annak szallitasi koltségét. A padka nyesés soran kiegészitd kézi
munkaval mindenképpen szamolni kellett az Ajanlattevének, ezért mutassa be a fizikai
dolgozé allomany Iétszamat és koltségét, amely jelen tételben szerepel.

Az arindokoldssal kapcsolatban az eljarasba bevont miiszaki szakértd dllispontia az
alabbi:

Altalanossagban elmondhaté, hogy az Ajanlattevé nem a konkrét egységarakra vonatkozdan

adta meg az 4rindoklasat annak ellenére, hogy az Ajanlatkérd kimondottan igy kérte.

Altalanossagban Ajénlattev rosszul adta meg a tonna/m3 fajsulyat.

12



L. Anvaskbitsérek
A kozveten kaltségek egy résziét az anyagkiltségek teszik ki, 1

Jelen kdzbeszerzési elidrds sorin a kivitelezéshez szitkséges anvagok kélségének
kimutatasa.

1. Utépitési ziizotiké, Z022 Colas-Eszakks. Tallya

Colas Eszakkd Kft {Téllya) ftal forgalmazott Z 0/22 zhzottkd bdnydban divételi dra felrakva
tehergépjdrmiire 2650 F/tonna + 250 Fi/tonna rakoddsi, mérlegelési és bizonylati dij = 2900 Ft/tonna

Szallitds: Tallya Colas kdbdnya - Encs 18 km

1 tonna=1.6 m3 Fuvar 35 Fit

18 km x 35 Fvtx 1,6 = 1008 Fi'm3

2900 x 1.6 = 4640 Fi/m3

(Osszesen: 345,47 m3

Z 22 anvay ara dsszesen: (100844640 x 34547 m3=1.951.215 Ft
1 m3=3,648 Ft

2. AC-11 kopd (N) B 50/70 vagy B 70/100
Colas Ut Zrt (Felszsolca) Altal forgalmazott AC-11 kopd {N) B 50/70 aszfalikeveriiben aivételi dra
felrakva tehergépjdrmtire 34.100 Ftftonna

Szallitas: dij bér és gépkoltségeiben szamolva
1 tonna =2 4 m3
34100 x 2.4 = 81.840 Ft/m3

Qsszesen: 427.71 m3

»31-232 Aszfaltburkolat profilba marisa vastagsag>20mm” tétel arindokldsa soran
Ajanlattevd nem mutatta be az aszfaltmar6 gép szallitasi koltségét a megadott egységérra
levetitve, vagy az arra vonatkoz6 alvallalkoz6i ajanlatot.

Nem keriilt bemutatasra a kikeriil mart anyag elszallitasinak helye és Gtvonala, valamint az
ezzel kapcsolatos koltségek, valamint Ajénlattevé nem szdmolt toviabbd a mart anyag
lerakohelyi befogadoi dijaval.

Az jrajinlataban megadott 6sszes Utszakaszra vonatkozo targyi tétel netté koltségét osszeadva
757 075 Ft, ezzel ellentétben az arindoklasaban megadott gépkoltség 539 760 Ft + bérkoltség
147 015 Ft = 686 775 Ft, tehat ha a hianyzo szallitdsi koltségeket nem is vessziik figyelembe,
az arindoklasdban megadott 8sszeg nem egyezik a meg az ajanlataban szerepld targyi tétel
Osszes bekeriilési koltség dsszegével.

»31-321 Meglévo feliilet eldkészitése koporéteg beépitése eldtt, kityik javitisa (nem
iizemeltetés) utak esetében” tétel arindoklasa soran

Ajéanlattevé nem mutatta be a kiilon katyuzési munka elvégzése soran felhasznalando anyagot,
annak szallitdsi utvonalat, szallitas helyét, valamint az ezzel kapcsolatos koltségeket.

Ajanlattevé tovabbd egyaltalan nem tért ki az Ajéanlatkér6 4ltal bemutatisra kért
technol6giahoz kapcsolodo egyes munkarészek elvégzésére és ezen koltségekre.

Az arajanlatiban megadott sszes Utszakaszra vonatkoz6 targyi tétel netté kéltségét dsszeadva
487 469 Ft, ezzel ellentétben az arindoklasaban megadott gépkoltség 38 400 Ft + bérkoltség
28 859 Ft = 67 259 Ft, tehat az arajanlatdban megadott targyi tétel 6sszkoltsége nem egyezik
meg az arindoklasdban megadott bekeriilési koltség Gsszegével.

»32-001 Padka nyesése 10 cm vastagsadgig, elszdllitissal” tétel drindoklsa sordn Ajanlattevo
nem mutatta be a kikeriil6 lenyesett padkaanyag elszallitasdnak helyét és itvonalat, valamint
az ezzel kapcsolatos koltségeket, valamint Ajanlattevé nem szamolt tovabba az elszallitasra
keriild padkaanyag lerakéhelyi befogadoi dijaval.
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Az arajanlatdban megadott Osszes Utszakaszra vonatkozo targyi tétel nett6 k6ltségét 6sszeadva
1160779 Ft, ezzel ellentétben az arindoklasdban megadott gépkoltség 443 760 Ft +
bérkoltség 225 528 Ft + ennél a tétel elvégzéséhez megadott 1 db forgd-kotrd szallitasi
koltsége 350 000 = 1019 288 Ft. Tehat az arajanlatdban megadott targyi tétel 6sszkoéltsége
nem egyezik meg az arindoklasaban megadott bekeriilési koltség osszegével.

Tovabba az adott tétel arindoklasa soran a szallitasi koltségeknél nem deriil ki, hogy a
munkavégzés kezdete és vége az a teljes adott tétel elvégzéséhez sziikséges idGszak elsd és
utolso6 napjara vagy az adott napi munkavégzés kezdetére és végére vonatkozik, amennyiben a
teljes adott tétel elvégzéséhez sziikséges idGszak elsé és utolsé munkanapjat gondolta
megadni az Ajanlattevo, igy nem mutatta be az adott gép Orzésének vagy telephelyen vald
tarolasanak koltségét, ha pedig az egyes munkanapokat vette alapul, a szallitds sorin
megadott 2 nap vonatkozisdban akkor az nem egyezik meg a targyi tétel gépkOltség
iddigénye oszlopaban megadott 3 munkanappal.

A beérkezett arindokolas attekintését kovetéen az Ajanlatkéréd miiszaki szakértéjének
javaslata alapjan kiegészit6é arindokolas keriilt kikiildésre.

Kiegészitdé arindokolas kérés

KORONA-HUMAN Egészségiigyi Szolgaltaté és Kereskedelmi Kf., (4220
Hajdiboszormény Polgari utca 13.)

»31-232 Aszfaltburkolat profilba marasa vastagsag>20mm” tétel arindoklasa soran
Ajanlattevd az aszfaltmar6 gép szallitasi koltségét megadta, de az nem a megadott egységarra
levetitve keriilt meghatarozasra, igy Ajanlatkérdé nem tudja azt Osszevetni az ajinlatban
szerepl0 egységarakkal, melyre tekintettel a_kiegészité drindokolas keretében kéri, az
aszfaltmaré gép szallitasi koltségének megaddsat egységarra levetitve.

Ajanlattev6 a benytjtott arindokolasban nem mutatta be a kikeriild mart anyag elszallitdsanak
helyét és 1tvonalat, valamint az ezzel kapcsolatos koltségeket, tovabb Ajanlattevl
arindokolasabol nem deriil ki, hogy szdmolt-e a mart anyag lerakohelyi befogaddi dijaval.
Kérem, hogy a fenti tételeket a kiegészité arindokolas soran mutassa be.

Az arajanlatdban megadott &sszes Utszakaszra vonatkozo targyi tételek netté koltségének
Osszege ellentmondasban 4ll az arindokoldsban megadott targyi tételek Osszes bekeriilési
koltségével. Kérem, hogy a kiegészitd drindokolds sorin ezen tételeket oly mddon
mutassa be. hogv az ajanlatban e vonatkozasban tett megajanlasa Keriiljon
alatamasztasra,

»31-321 Meglevi feliilet elokészitése koporéteg beépitése elitt, kdtyuk javitisa (nem
iizemeltetés) utak esetében” tétel arindoklasaban Ajéanlattevd nem mutatta be kiilon a
katynzasi munka elvégzése soran felhasznaland6 anyagot, annak szallitasi itvonalat, szallitas
helyét, valamint az ezzel kapcsolatos koltségeket, Ajanlattevé tovabba egyaltalan nem tért ki
az Ajanlatkérd &ltal bemutatisra kért technologidhoz kapcsoldodé egyes munkarészek
elvégzésére és ezen koltségekre.

Kérem. hogv a fenti kioltségeket a kiegészito arindokolas soran mutassa be.
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Az 4rajanlatdban megadott Osszes uUtszakaszra vonatkozd targyi tételek netté koltségének
Osszege ellentmondéasban 4ll az arindokolasban megadott targyi tételek Osszes bekeriilési
koltségével. Kérem, hogy a kiegészité arindokolds sorin ezen tételeket oly méddon
mutassa be, hogy az ajanlatban e vonatkozisban tett megajinlisa keriiljon
alatamasztasra.

»32-001 Padka nyesése 10 cm vastagsdgig, elszdllitdassal” tétel arindoklasa soran Ajanlatteve
a benyujtott arindokolasban nem mutatta be a kikeriild lenyesett padkaanyag elszallitasanak
helyét ¢és utvonalat, valamint az ezzel kapcsolatos koltségeket, tovabb Ajanlattevd
arindokolasabal nem deriil ki, hogy szamolt-e a lenyesett padkaanyag anyag lerakohelyi
befogadoi dijaval. Kérem, hogy a fenti tételeket a kiegészité drindokolds sordn mutassa
be.

Az arajanlatdban megadott Osszes Uitszakaszra vonatkozd gépkoltség és bérkoltség Gsszegét
Osszeadva, ellentétes Gsszeg jon ki az arindoklasaban megadott gépkoltség, bérkoltség + az 1
db forgd-kotro szallitasi koltségével. Tehat az arajanlataban megadott targyi tétel Gsszkéltsége
nem egyezik meg az drindokladsdban megadott bekeriilési koltség Osszegével, kérem ezen
tételek bemutatisit dsszhangban az ajanlatban megadott 6sszeggel.

Tovébba az adott tétel arindoklasa soran a szallitasi koltségeknél nem deriil ki, hogy a
munkavégzés kezdete €s vége az a teljes, az adott tétel elvégzéséhez sziikséges idészak els és
utolso napjara vagy az adott napi munkavégzés kezdetére és végére vonatkozik, amennyiben a
teljes adott tétel elvégzéséhez sziikséges idGszak els¢ és utols6 munkanapjat gondolta
megadni az Ajanlattevd, gy nem mutatta be az adott gép 6rzésének vagy telephelyen valo
tarolasdnak koltségét, ha pedig az egyes munkanapokat vette alapul, a szallitds soran
megadott 2 nap vonatkozdsadban akkor az nem egyezik meg a targyi tétel gépkéltség
iddigénye oszlopaban megadott 3 munkanappal. Kérem, hogy a kiegészité drindokolas
sorian egvértelmiien hatirozza meg az idészakot, és mutassa be az ajanlatinak
vonatkozd tételeit alatamaszto koltségelemeket, és szimitdsi modszereket.

v 77 ’”e .

Az kiegészitd Arindokolast Ajanlatkéré miiszaki szakértGje megvizsgalta, allaspontja
alapjan az nem fogadhato el az alabbi indokokra tekintettel:

1. Az eredeti arindokolasaban a gépkoltségek tekintetében Ajanlattevé az aldbbiakat

nyilatkozta, hogy a gépkoltség szamitas alapjai az alabbiak:

A pépkaltséy szamitas alupja:

A munkagépek szdllidsa o kivitelerds hetvszinére 1 db irélerrel toriénik,

Fay méler s7allitja a7 1db forgd kotrdt gépet. az 1db kombi rakodo gépet.

A trélerre] térténd s/alitds cgyvszer a munka égzés hezdete. majd a véeén oda-vissza 200 km.

Enek kéiltsége 250 x 700 It = 175.000 Ft.  (Hajdibészérmény ~Fncs)

Tehat kiegészitett arindokoldsban melyben az aszfaltmaré gép bérlésérdl tajékoztatja
Ajanlatkérdt lathato, hogy az aszfaltmard gép koltsége soran annak szallitasi koltségét
nem vette figyelembe, az ott megadott koltség arra vonatkozdan nem exakt, nem deriil
ki, hogy az aszfaltmaré gép 15.000 Ft-os érabérben keriil elszamolasra és a forgd
kotr6 valamint a kombi rakodé széllitasi koltségével azonos széllitasi koltséget
feltételeziink vagyis 2 alkalommal 250 km *700 Ft = 350.000 Ft lathato, hogy a
fennmarad6 10.000, amely az aszfaltmaré gépre megadott 360.000 Ft és a szallitasi
koltseég kozotti kiilonbség nem fedezi ezen munkanem elvégzéséhez sziikséges
tényleges bekeriilési koltséget.

15



1 db maro6 gép 3 x 8 x15.000 Ft = 360.000 Ft

Aszfaltburkolat proﬁ]ba 1 db tehergépkocsi |3 x 8 x 7490 Ft= 179.760 Ft

i . 3 munkana
marasa vastagsag>20mm p

Osszesen:539.760 Ft

2. Ajanlatkéré nem tudja elfogadni Ajanlattevé azon vilaszat, hogy a kikeriil6 mart
anyag mennyisége nem olyan mennyiségii vagy mértékii, amit el kellene szallitania. A
koltségvetési kiirasban 225.32 m3 keriilt szerepeltetésre, tehat Ajanlattevének ezen
mennyiséggel kapcsolatos koltségekkel szamolnia kellett volna.

A kozbeszerzési eljards lefolytatisa soran tisztdzd kérdésként Ajanlatkérd azt a
tajékoztatast adta az Ajanlattevoknek, hogy a kikeriil§ mart anyagot nem lehet helyben
felhasznalni visszaépiteni.

4. A katyozasi munkalatok elvégzés tételének mennyisége valdjdban nem a
legjelentdsebb tételek kozott szerepel, de a koltségvetési kiirasban szerepldé 32.24 m3
nem tekinthet6 alhanyagolhatonak mint elvégzendd feladat. Ajanlattevo kiegészitett
arindokolasdban azt nyilatkozta a katyzasi munkalatok koltsége az aszfalt araban
szerepel, széllitdsanak itvonala és helye az indoklasban bemutatott aszfalt szallitassal
egybe esik, de ez igy nem igaz mert Ajanlattevd az eredeti arindokolasaban csak a 6
aszfalt bedolgozasok tételével és mennyiségével szamolt. A kiegészitett arindokoldsa
akkor allna meg a helyét, ha 6sszesen a 427.714+32.24 = 459.95 m3 mennyiséggel és
annak bedolgozasaval is kalkulalt volna.

2. AC-11 kopd (N) B 50/70 vagy B 70/100
Colas Ut Zrt (Felstzsolca) altal forgalmazott AC-11 kopod (N) B 50/70 aszfaltkevertben atvételi ra
felrakva tehergépjarmiire 34.100 Ft/tonna

Szallitas: dij bér és gépkoltségeiben szdmolva

1 tonna = 2,4 m3

34100 x 2,4 = 81.840 Ft/m3

Osszesen: 427,71 m3

AC 11 kop6 (N) anvag dra 6sszesen: _4_2__17_% %x 81.840 m3=35.003.787 Ft

6. Ajanlatkér6 nem tudja elfogadni Ajanlattevé azon valaszat, hogy a padka nyesésének
minimélis lenne. A koltségvetési kiirasban 345.47 m3 padka nyesésébdl kikeriilé
anyag keriilt szerepeltetésre, tehat AjanlattevOnek ezen mennyiséggel kapcsolatos
koltségekkel szdmolnia kellett volna.

Tovabba a terv és a koltségvetési kiiras egyértelmiien rendelkezik a beépitendd
zuzottkdves padka vastagsagarél, tehat azokon a helyeken, ahol nincs jelent6sen
felhizva a padka, és inkdbb hidnyos, ott is jelentds padkanyesési vastagsaggal és
ezaltal mennyiséggel kell kalkulélni, mert a beépitend6é zuzottké padka vastagsaginak
minden helyen a 10 cm min. vastagsagot el kell érnie.

Ajanlattevé mart aszfalt padkaba valoé visszaépitésének szandékabol Ajanlattevd arra
kovetkeztet, hogy Ajanlattevé ugy koltségkalkulalt, hogy a koltségvetési kiirdsban
szereplé padkaba épitendé zizottké mennyiség felett is vissza akar épiteni tobblet
padka feltoltést mart anyagb6l, azaltal, hogy a minimalis 10 cm vastagsdg mindenhol
meglegyen, vagy Ajanlattev$ ezaltal kevesebb padkaanyagot akarna beépiteni, és a
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zhzottkd padka mennyiség egy részét mart aszfalt beépitésével helyettesitené. Egyik
munkafolyamat sem elfogadott, és nem is engedélyezett.

Ajénlattevé valasza:

A mart aszfalt mennyisége nem olyan menyniségl amit el kellene szdllitani. A kivitelezés soran azt

djrahasznositani kivanjuk, azaz azt az tpadka épitéshez kivanjuk felhasznalni, Erre tekintettel ehhez
kapcsoladé kiiton szallitdsi s deponalasi koltseg nem keletkezik.

II1.Az ajinlatok érvényességére tett megallapitasok:

KORONA-HUMAN Egészségiigyi Szolgiltatd és Kereskedelmi Kft., (4220
Hajdibészormény Polgari utca 13.)

Ajanlattevé a Kbt. 72. § (1) bekezdése szerinti arindokolasat benyujtotta, azonban az nem
fogadhato el az alabbiakra tekintettel:

- Ajénlattevé nem a konkrét egységarakra vonatkozéan adta meg az arindoklasat annak
ellenére, hogy az Ajanlatkéré kimondottan igy kérte.

- ,.31-232 Aszfaltburkolat profilba marisa vastagsag>20mm” tétel drindoklasa soran
Ajanlattevd nem mutatta be az aszfaltmar6 gép szallitasi koltségét a megadott
egységarra levetitve, vagy az arra vonatkozo alvallalkoz6i ajanlatot.

Nem keriilt bemutatiasra a kikerilé mart anyag elszallitisanak helye és utvonala,
valamint az ezzel kapcsolatos koltségek, valamint Ajanlattevé nem szamolt tovabba a
mart anyag lerakohelyi befogadéi dijaval.

Az arajinlatidban megadott Osszes utszakaszra vonatkozé targyi tétel nettd koltségét
Osszeadva 757 075 Ft, ezzel ellentétben az drindoklasdban megadott gépkoltség 539 760
Ft + bérkoltség 147 015 Ft = 686 775 Ft, tehat ha a hidnyzo szallitasi koltség nem keriil
figyelembe vételre, az arindoklasdban megadott Gsszeg nem egyezik a meg az
ajanlataban szerepld targyi tétel Gsszes bekeriilési koltség Gsszegével.

- »31-321 Meglévd feliilet eldkészitése koporéteg beépitése elott, katyuk javitisa (nem
iizemeltetés) utak esetében” tétel arindoklasa soran

Ajanlattevdé nem mutatta be a kiilon katyzasi munka elvégzése soran felhasznalando
anyagot, annak szallitadsi utvonalat, szallitis helyét, valamint az ezzel kapcsolatos
koltségeket.

Ajanlattevé tovabba egyaltalin nem tért ki az Ajanlatkéré altal bemutatasra keért
technol6gidhoz kapcsol6do egyes munkarészek elvégzésére és ezen koltségekre.

Az arajanlatiban megadott Osszes Utszakaszra vonatkozé targyi tétel netté koltségét
osszeadva 487 469 Ft, ezzel ellentétben az arindoklasdban megadott gépkoltség 38 400
Ft + bérkoltség 28 859 Ft = 67 259 Ft, tehat az arajinlatdban megadott targyi tétel
Osszkoltsége nem egyezik meg az arindokldsdban megadott bekeriilési koltség
Osszegével.
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»32-001 Padka nyesése 10 cm vastagsdgig, elszdllitdssal” tétel arindoklasa soran
Ajanlattevé nem mutatta be a kikeriilé lenyesett padkaanyag elszallitasanak helyét és
utvonalat, valamint az ezzel kapcsolatos koltségeket, valamint Ajanlattevé nem szamolt
az elszallitasra keriilé padkaanyag lerakohelyi befogadoi dijaval.

Az érajanlataban megadott Osszes utszakaszra vonatkozé targyi tétel nettd koltségét
osszeadva 1 160 779 Ft, ezzel ellentétben az arindoklasaban megadott gépkoltség 443
760 Ft + bérkoltség 225 528 Ft + ennél a tétel elvégzéséhez megadott 1 db forgd-kotrd
szallitasi koltsége 350 000 = 1 019 288 Ft. Tehat az arajanlataban megadott targyi tétel
Osszkdltsége nem egyezik meg az 4arindoklasiaban megadott bekeriilési koltség
Osszegével.

Tovabba az adott tétel arindoklasa soran a széllitasi koltségeknél nem deriil ki, hogy a
munkavégzés kezdete és vége az a teljes adott tétel elvégzéséhez sziikséges idGszak elsd
¢és utols6 napjara vagy az adott napi munkavégzés kezdetére és végére vonatkozik,
amennyiben a teljes adott tétel elvégzéséhez sziikséges id6szak els6 és utolsd
munkanapjat gondolta megadni az Ajanlattevé, igy nem mutatta be az adott gép
orzeésenek vagy telephelyen valé tarolasanak koltségét, ha pedig az egyes munkanapokat
vette alapul, a szallitds sordan megadott 2 nap vonatkozasaban akkor az nem egyezik
meg a targyi tétel gépkoltség iddigénye oszlopaban megadott 3 munkanappal.

A kiegészitett arindokolasban melyben az aszfaltmar6 gép bérlésérél tajékoztatja
Ajanlatkérét megallapithatd, hogy az aszfaltmar6é gép koltsége soran annak szallitasi
koltségét nem vette figyelembe Ajanlattevd, az ott megadott koltség arra vonatkozodan
nem exakt, nem deriil ki, hogy az aszfaltmaré gép 15.000 Ft-os drabérben Kkeriil
elszamolasra és a forgd kotré valamint a kombi rakodo6 szallitasi koltségével azonos
szallitasi koltséget feltételeziink vagyis 2 alkalommal 250 km *700 Ft = 350.000 Ft
lathato, hogy a fennmaradé 10.000, amely az aszfaltmard gépre megadott 360.000 Ft és
a szallitdsi koltség kozotti kilonbség nem fedezi ezen munkanem elvégzéséhez
sziikséges tényleges bekeriilési koltséget.

Ajanlatkéré nem tudja elfogadni Ajanlattev$ azon valaszat, hogy a kikeriilé mart anyag
mennyisége nem olyan mennyiségll vagy mértékili, amit el kellene szallitania. A
koltségvetési kiirasban 225.32 m3 keriilt szerepeltetésre, tehat Ajanlattevonek ezen
mennyiséggel kapcsolatos koltségekkel szamolnia kellett volna.

A Kkozbeszerzési eljaras lefolytatdsa soran tisztazd kérdésként Ajanlatkérd azt a
tajékoztatast adta az AjanlattevBknek, hogy a kikeriild mart anyagot nem lehet helyben
felhasznalni visszaépiteni.

Ajanlattevd kiegészitett drindokolasaban azt nyilatkozta, hogy a katy(zasi munkalatok
koltsége az aszfalt araban szerepel, szallitisdnak Wtvonala és helye az indoklasban
bemutatott aszfalt szallitissal egybe esik, de ez igy nem alatimasztott, tekintettel arra,
hogy Ajéanlattevd az eredeti arindokoldsaban csak a f6 aszfalt bedolgozasok tételével és
mennyiségével szamolt. A kiegészitett arindokoldsa akkor lenne megalapozott, ha
Osszesen a 427.71+32.24 = 459.95 m3 mennyiséggel és annak bedolgozasaval is
kalkulalt volna Ajanlattevé

Ajanlatkéré nem tudja elfogadni Ajanlattevé azon valaszat, hogy a padka nyesésének
mennyisége minimalis lenne. A koltségvetési kiirasban 345.47 m3 padka nyesésébdl
kikeriild anyag keriilt szerepeltetésre, tehat Ajanlattevének ezen mennyiséggel
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kapcsolatos koltségekkel szdmolnia kellett volna, amit az drindokoléds szerint nem tett
meg. Ezen kivill a terv és a koltségvetési kiiras egyértelmiien rendelkezik a beépitendd
zhzottkoves padka vastagsagardl, tehat azokon a helyeken, ahol nincs jelent6sen
felhizva a padka, és inkabb hianyos, ott is jelentds padkanyesési vastagsaggal és ezaltal
mennyiséggel kell kalkuldlni, mert a beépitenddé zuzottkd padka vastagsdganak minden
helyen a 10 cm min. vastagsagot el kell érnie.

- Ajanlattevé mart aszfalt padkaba vald visszaépitésének szandékabdl Ajanlattevd azt
allapitotta meg, hogy Ajanlattevé akként koltségkalkulalt, hogy a koltségvetési
kiirdsban szerepl6é padkaba épitendé zazottké mennyiség felett is vissza kivan épiteni
tobblet padka feltdltést mart anyagbél, azaltal, hogy a minimdlis 10 cm vastagsig
mindenhol meglegyen, illetve Ajanlattevé ezéaltal kevesebb padkaanyagot kivan
beépiteni, és a zuzottké padka mennyiség cgy részét mart aszfalt beépitésével
helyettesiti. Egyik munkafolyamat sem elGirasszerii, és nem volt lehetdség a kiiras
alapjan.

A fentiekre tekintettel Ajanlattevé ajanlata a Kbt. 73. § (2) bekezdése alapjan
érvénytelen.

EMP Trade Kft., (3524 Miskolc Hajos Alfréd Utca 6. 1. em. 3. ajtd) -

Ajanlattevo a hianypoétlasi felhivasnak nem tett eleget.
- Ajanlattevé nem csatolta szandéknyilatkozatat arra vonatkozdan, hogy nyertessége
esctén legkésébb a szerz6déskotés idopontjara benytjtja a KD szerinti projekttervet,
amely miiszaki iitemtervbol és a pénziigyi itemtervb6l all.

A fentiek alapjan Ajinlattevé ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdésének e) pontja alapjin
érvénytelen.

\ PAPEX Kereskedelmi és Szolgaltato Kft., (3526 Miskolc Kozak Imre Utca 3.)

Ajanlattevé a hidnypotlési felhivasnak nem tett eleget.
- Ajanlattevé nem csatolta szandéknyilatkozatit arra vonatkozédan, hogy nyertessége
esetén legkésébb a szerz6déskotés idopontjara benyujtja a KD szerinti projekttervet,
amely miiszaki litemtervbol és a pénziigyi tlitemtervbol all.

A fentiek alapjan Ajanlattevd ajinlata a Kbt. 73. § (1) bekezdésének e) pontja alapidn
érvénytelen.

| AROSA Kereskedelmi és Szolgaltaté Kft., (3527 Miskolc Beseny#i (it 26.) f

Ajanlattevd az elirt igazolasokat nyilatkozatokat megfelelé modon csatolta, megallapithato,
hogy ajanlata érvényes, Ajanlattevd nem 4ll a kizaré okok hatélya alatt, és megfelelé modon
igazolta, hogy megfelel az el6irt alkalmassagi feltételeknek. Ajanlattevé ajanlata érvénves.
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IV.Az ajanlatok biralati szempont szerinti értékelése:

A targyi kozbeszerzési eljardsaban a biralat ald vont ajanlatok koézill a hidnypotlast, és
arindokolas kérést kovetdenl db érvényes ajanlat keriilt értékelésre, igy ezen ajanlat kapja a

biralat szerinti maximalis pontszdmot.

Ajanlattevd neve:

AROSA Kereskedelmi és Szolgaltaté Kft.

Ajanlattevd cime:

3527 Miskolc Besenydi Ut 26.

Netto ajanlati ar:

56 532 117 Ft + Afa

700 pont

Az M.2. alkalmassagi
kovetelmény szerinti szakember
alkalmassagi kovetelményen
feliili tébblet szakmai
tapasztalata kozlekedési
épitmények kivitelezéséhez
kapcsoléddéan (hénap, min. O
hénap, max. 36 hénap)

36 honap

100 pont

El6irt 36 honap jotallason feliil
vallalt tobblet jotallas
idétartama (honapban megadva
min. 0 hénap, max. 24 hénap):

24 hénap

200 pont

Osszpontszam:

1000 pont

V. Javaslat az eljiras eredményére vonatkozéan

A targyi kozbeszerzési eljardsban Ajanlatkér6 a Bontasi jegyzOkonyvben kozodlte a
rendelkezésre 4116 fedezet mértékét, mely: 62 362 205 Ft + Afa volt, igy megallapithatd, hogy

a sziikséges fedezet rendelkezésre all.

1. A Biralo Bizottsignak javaslom a kozbeszerzési

megallapitasat

eljaras eredményességének a

2. A Biral6 Bizottsagnak javaslom, hogy az alabbi ajanlattevék ajanlatiat nyilvanitsa

érvénytelenné:

- a KORONA-HUMAN Egészségiigyi Szolgaltatd és Kereskedelmi Kft. Ajanlattevé
ajanlatat a Kbt. 73. § (2) bekezdése alapjan.
- az EMP Trade Kft. Ajanlattevé ajanlatat a Kbt. 73. § (1) bekezdésének e) pontja

alapjan.

- a PAPEX Kereskedelmi és Szolgaltatd Kft., Ajanlattevé ajanlatat a Kbt. 73. § (1)

bekezdésének d) pontja alapjan.
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3. A Biral6é Bizottsdgnak javaslom, hogy az AROSA Kereskedelmi és Szolgaltaté Kft.
Ajanlattevd ajanlatat nyilvanitsa érvényessé, és javaslom ezen Ajanlattevot az eljaras
nyerteseként megnevezni.

Eger, 2024. januar 18.

Készitette:

Dr. Kénya Tamas
ligyved
felelds akkreditalt kozbeszerzési szaktanacsado
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